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INTRODUCAO

O tema posto em andlise € dos mais atuais no Direito do Seguro brasileiro,

sobretudo diante da nova era vivida com a abertura do setor ressegurador.

As questdes processuais envolvendo segurador e ressegurador em passado
recente eram praticamente inexistentes, justo em razdo do monopdlio estatal e
de determinacdo legal contida no Decreto-Lei 73, precisamente no seu artigo
68, no qual se estabelecia o litisconsorcio necessario do IRB nas acoes de

seguro, sempre que tivesse responsabilidade no pedido.

Por meio desse revogado dispositivo as sociedades seguradoras eram
obrigadas a denunciar o IRB nas lides, constituindo-se tal medida, de um lado,
confortdvel ao segurador, por garantir-lhe o direito de se ver ressarcido junto
ao ressegurador, mas, de outro, dispendioso ao ressegurador, por ser obrigado
a contratagdo de advogados especializados na defesa de seus interesses

juridicos.

Com o novo ambiente juridico, marcado pelas linhas da Lei Complementar n°.

126/2007, que revogou expressamente a mencionada obrigacdo de



denunciacdo da lide, surgiu entdo inimeras questdes de ordem processual a
desafiar o estudo para a busca das decisdes mais adequadas, tanto ao

segurador, como ao ressegurador e ao segurado.

Tentaremos de certa forma, aprofundar tais pontos com a anélise de questdes
que vao desde a possibilidade juridica de denunciacdo da lide do ressegurador,
passando pela ilegitimidade do segurado para acioni-lo, examinando as
necessdrias excecoes, abordando ainda os reflexos processuais da insolvéncia
do segurador e do ressegurador, para terminar com o estudo das hipdteses nas
quais o ressegurador poderia, em tese, incorporar legitimidade processual para

figurar em demandas especificas em face do segurado.

Eis o nosso desafio cujas linhas seguintes pretendem encarar, com ideias
concretas, nascidas da pratica do mercado segurador em comparagcdo ao

ambiente juridico processual em vigor.

1. Possibilidade juridica de Denunciac¢ao da lide ao Ressegurador

Ao abordar questdes de ordem processual relacionadas com o resseguro
devemos, obrigatoriamente, nos voltar, a0 menos em principio, para as formas
de intervencado do ressegurador nas demandas judiciais, tema esse de grande
relevo nos ultimos. Dentro desse raciocinio, identifica-se claramente a figura

da denunciagdo da lide como a mais apropriada.



Denunciagdo da lide € meio pelo qual a parte pode deduzir, em relagdo a
terceiro, no mesmo processo, direito regressivo de que se considera titular
fundado em pretensdo indenizatoria, pretensdo de reembolso, caso ele,

denunciante, venha a sucumbir na ac¢ao principal.

Uma das partes denuncia a lide a alguém, que passard a ocupar,
simultaneamente, a posicdo de assistente na demanda origindria e réu na
denuncia¢do. Como o denunciado estd vinculado, no pélo substancial, apenas

ao denunciante, continuam inalterados os pdlos da ac¢do proposta inicialmente.

Com a denunciagdo insere-se no processo outra relacdo juridica material, de
que fazem parte o denunciante e o denunciado. Como este ultimo tem
interesse na vitdéria do denunciante na outra demanda, o que implica
inexisténcia do direito de regresso, atuard como assistente dele.
Concomitantemente, serd réu na denunciagdo. Essa seria, em sintese apertada,
a posi¢ao classica do ressegurador eventualmente denunciado a lide pelo

segurador (ressegurado).

Pela denunciacio verifica-se a ampliacdo do objeto do processo, pois nova
demanda entre denunciante e denunciado, de natureza condenatéria, €
admitida na relagdo processual em curso, mas haverd, no dizer de Athos
Gusmao Carneiro, um sé processo, uma so instrucdo, uma mesma sentenca

~ ~ . . ~ . ~ . 2
para ambas as acdes, a acdo principal e a acdo de denunciacdo da lide”.

De observar que a pretensdao do denunciante (segurador) perante o denunciado

(ressegurador) € trazida em via eventual, para que este seja condenado a



ressarcir somente no caso de aquele sair vencido perante o adversario inicial.
Em caso de vitéria do denunciante sobre este, a denunciacdo ficard

prejudicada e nao se julgara pelo mérito”.

Para prosseguir em nossos estudos serd fundamental examinar a possibilidade
juridica de chamamento ao processo do ressegurador (denuncia¢ao), sua nao

obrigatoriedade e, na sequéncia, as hipdteses e excecoes.

1.1 Permissivo legal

Em seu art. 70, mais precisamente no inciso III, o Cédigo de Processo Civil
estabelece a obrigatoria denunciacdo da lide ao que estiver obrigado, por
contrato, a indenizar em acdo regressiva o prejuizo daquele que perder a

demanda.

A interpretacdo literal do referido dispositivo permite considerar como valido
o chamamento do ressegurador ao processo pelo segurador, acionado por seu
segurado, porquanto a relacdo entra ambos se baseia em direito contratual com
cunho reparador. Afinal, o resseguro tem por inten¢do a indenizagdo ao
segurador das perdas econdmicas por ele sofridas em razao da ocorréncia do

risco segurado.

2 CARNEIRO, Athos Gusmao. Intervencdo de terceiros. 18®. Ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 104
3 Cfr. Magistério de Candido Dinamarco. Intervengdo de terceiros. Sdo Paulo, Malheiros, 1997, p. 9.



No entanto, além de indagar se a denunciagdo € “obrigatdria”, serd necessario

saber se ela € cabivel e em quais hipdteses.

1.2 Nao obrigatoriedade da denunciacio ao ressegurador

O ndo chamamento do ressegurador ao processo pelo segurador merece
interpretagdo restritiva, pois nao guarda nexo com eventual perda da garantia

no plano juridico material.

Nado exercida a denunciacdo, o segurador perderd apenas as vantagens
processuais dela decorrentes, mas ndo perde a pretensao de direito material, ou
seja, o direito de regresso, podendo deduzi-lo em via autbnoma. Se sanc¢do
existe, estd prevista por regras de direito material. No plano processual, as
conseqiiéncias pelo ndo chamamento do ressegurador sdo apenas as ja

apontadas, ou seja, subsistird a acao regressiva autbnoma.

Em Ciclo de Estudos de Processo Civil (realizado em Curitiba, em agosto de
1983, pela OAB e pela Associacdo dos Magistrados do Parand, que ora realiza
com a AIDA Brasil esse III Congresso Brasileiro de Direito de Seguro e

Previdéncia) resultou aprovada por unanimidade a seguinte tese:

“A nao-denunciagdo da lide somente acarreta a perda da pretensdo
regressiva nos casos de garantia formal, ou seja, de evicgdo e de

transmissao de direitos”. (n.g.)



Tais hipéteses de garantia formal ndo estdo inseridas no universo das relagcoes
juridicas entre segurador e ressegurador, logo, a ndo denunciacdo da lide
daquele em face deste ultimo ndo lhe retira o direito regressivo, que pode ser

exercido em via autbnoma.

Ademais, segundo interpretacdo do Superior Tribunal de Justica, somente nos
casos de evicgdo (inc. I) e transmissao de direitos (inc. II) a denunciacdo da
lide € obrigatoria. Assim: “A denunciagdo da lide prevista nos casos do art. 70,
IlI, do CPC, na linha da jurisprudéncia dessa Corte, nao se mostra
obrigatoria” (STJ-4° T., Al 655.820-AgRg, rel. Min. Fernando Gongalves, j.
21.6.05, negaram provimento, v.u., DJU 1.7.05, p. 550 — n.g.).

Para a 2*. Turma, “a denunciacdo da lide torna-se obrigatdria na hipotese de
perda do direito de regresso previstas nos incisos I e II do art. 70/CPC, ndo se
fazendo presente essa obrigatoriedade no caso do inciso III do mesmo
dispositivo, onde tal direito permanece integro” (STJ-2*T, REsp 151.671, rel.
Min. Pecanha Martins, j. 16.300, ndo conheceram, v.u., DJU 2.5.00, p. 130).

Significa dizer, no exame do assunto central de nosso trabalho, que o
segurador ndo estaria obrigado a promover a denunciacdo a lide de seu
ressegurador, podendo buscar a prote¢do de suas pretensdes, ndo consumadas
na esfera administrativa, por meio de futura agdo regressiva, pois essa
subsiste, na hipétese do art. 70, inc. III, do CPC, ainda que a denunciagdo da

lide nfio tenha sido realizada®.



1.3Hipéteses de cabimento da denunciaciao do ressegurador

A denuncia¢do da lide ndo € forma de correcdo da ilegitimidade passiva. No
caso concreto, o chamamento do ressegurador ao feito pelo segurador se dara

nos exatos limites contratuais, por isso que legitimado pelo art. 70, III, do

CPC.

Veja-se que o contrato de resseguro € realizado entre a sociedade seguradora e
o ressegurador, para cobertura dos efeitos econdmicos advindos ao patrimonio
daquela em virtude da materializacdo do risco segurado. O contrato de
resseguro ndo € realizado com o segurado e, em regra, em relagdo a ele nada

estipula (o assunto serd mais bem examinado nas linhas que se seguirdo).

Justo por isso, a seguradora serd, em principio, perante o segurado, a Unica
responsavel pelo pagamento da indenizacdo securitdria devida, como, alids,

dispoe o texto do art. 145, da Lei Complementar n°® 126/2007.

Nas demandas promovidas pelos segurados em face do segurador, cabe a este,
com fundamento no art. 70, IIT do CPC, promover a denuncia¢do da lide do
ressegurador, provando a existéncia do resseguro por meio da juntada do

respectivo contrato ou, em sua auséncia, da proposta de resseguro (SLIP).

* Vide entendimento externado pelo STJ, em sua 2* Turma, REsp. 78.954-PR, rel. Min. Ari Pargendler, j.
18.8.97, ndo conhecendo do recurso, v.u., DJU 15.9.97, p. 44.338. No mesmo sentido: STJ-3°T., REsp
150.310-SP, rel. Min. Castro Filho, j. 17.10.02, ndo conhecendo do recurso, v.u., DJU 25.11.02, p. 228.

> Art. 14. Os resseguradores e os seus retrocessiondrios nio responderdo diretamente perante o segurado,
participante, beneficidrio ou assistido pelo montante assumido em resseguro e em retrocessdo, ficando as
cedentes que emitiram o contrato integralmente responsaveis por indeniza-los.



Nesse caso, ocorre a facultatividade da denunciagdo, isto €, sua ndo execugao

ndo acarreta Obice para acdo posterior.

Essa € a hipotese comum de cabimento da denunciagao da lide pelo segurador
a seu ressegurador ou resseguradores (quando da existéncia de corresseguro),

admitida, inclusive, pela jurisprudéncia dominante. °

Outra hipétese de cabimento da denunciagdo da lide ao ressegurador pelo
segurador, seria aquela situagdao na qual o segurador figura como denunciado

por seu segurado, em ag¢do promovida por terceiro em face desse tltimo.

A situagdo referida no pardgrafo anterior e aquela mencionada acima quanto a
denunciacdo dos resseguradores pertencem aos fendOmenos processuais
denominados  denunciacd@o  coletiva e denunciagdo  sucessiva,

respectivamente, ambas admitidas pelo art. 73, do CPC.

Todavia, o juiz ndo € obrigado a admitir coletivas e sucessivas denunciagdes
da lide naqueles casos “em que possa ocorrer demasiada demora no
andamento do feito, com manifesto prejuizo a parte autora” (4* Turma, REsp

9.876, ac. De 26.6.1991, Rel. Min. Athos Gusmao Carneiro).

Pelo mesmo principio da primeira situagdo (ordindria), estaria o segurador
legitimado a promover o seu direito regressivo em face do ressegurador. No

entanto, ha excecdes que serdo mais bem explanadas adiante.



1.4 Das excecoes

De fato, h4 exce¢des contidas em lei a vedar o instituto da denunciagcdo da
lide. Essas vedagdes ndao ocorrem por conta da relacdo ressecuritdria
especifica, mas sim pela natureza dos procedimentos processuais regulados

em norma propria.

1.4.1 Lei dos Juizados Especiais

Assim, por exemplo, nos deparamos com a excecao contida no art. 10, da Lei
. .. 7 . - e L

dos Juizados Especiais’ ao dispor: Ndo se admitird, no processo, qualquer

forma de intervengcdo de terceiro nem de assisténcia. Admitir-se-d o

litisconsorcio.

Inegavelmente, a denunciacdo da lide, como instrumento processual para
intervencdo de terceiro no processo, estd abrangida pela vedacdao da citada

norma reguladora dos Juizados Especiais.

% Veja-se, por todos, a seguinte decisdo do STJ: “deverd a companhia de seguros provar a existéncia do
resseguro e denunciar o IRB a lide, para assegurar o direito regressivo contra este” (4*. Turma, REsp.
125.573, Rel. MIn. Barros Monteiro, ac. 7.6.2001).

" Lei n® 9.099, de 26 de setembro de 1995.



1.4.2 Do Procedimento Sumario

No Procedimento Sumadrio, a teor do art. 280, do CPC, também h4 vedacao da
intervencdo de terceiros por meio da denunciacio da lide. E certo haver a
ressalva as hipéteses de relacdo juridica fundada em contrato de seguro, mas
tal ndo pode ser ampliado, ainda que por analogia, aos contratos de resseguro,
porquanto embora dependentes em sua causa dos contratos de seguro, s@o

totalmente independentes em seus efeitos.

7 . 8 . o . .
H4, contudo, entendimento” no sentido de que se o juiz considerar que a
denunciacdo da lide € indispensavel (exemplo de situagdes envolvendo o
resseguro: fronting; insolvéncia; clausula de pagamento direto), podera deferi-

la, convertendo o procedimento em ordindrio.

1.4.3 Impossibilidade nos processos de execucao e cautelar

A denunciagdo da lide é impossivel em se tratando de processo de execugao

ou cautelar.

Sendo a denunciagao instituto tipico do processo de conhecimento, torna-se

incabivel e, pois, deve ser liminarmente rejeitada, em nao se cuidando de

¥ Vide Theotonio Negrio e José Roberto F. Gouvéa. Cédigo de Processo Civil e legislacdo processual em
vigor. 41 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2009, p. 434



processo de conhecimento, a culminar com a sentenca a que alude o art. 76 do

CPC.

Leciona com apoio em vasta doutrina Aroldo Plinio Gongalves’ que a
denunciacdo ““é instituto natural do processo de conhecimento, e s6 dele, nao
sendo cabivel, de modo algum, em razdo exclusivamente de sua natureza
juridica, por absoluta incompatibilidade, no processo de execucdo que visa
atuar praticamente a norma juridica concreta através de atos materiais, nem no
processo cautelar, cuja finalidade € resguardar o resultado util de outro

processo’.

Examinando as caracteristicas do processo de execuc¢do e do processo cautelar
percebe-se que neles nao ha lugar para a denunciagdo da lide. Esta pressupoe
prazo de contestacdo, inexistente naqueles procedimentos, onde a defesa ou €

inexistente (cautelar) ou por embargos (execugao).

Ademais, na execugdo, tem-se que os embargos apresentam natureza de acao
incidente entre o executado embargante e o exeqiiente, para discussdo apenas
das matérias estritas da propria execucdo. Nao comportam ingresso de acao
indenizatéria do embargante com um terceiro. A sentenca que decide os
embargos apenas deve admiti-los, ou rejeitd-los, ndo sendo lugar para decidir

questdes estranhas a execugao.

o GONCALVES, Aroldo Plinio. Da denunciagdo da lide. Rio de Janeiro: Forense, 1983, p. 312-3



Em suas bem lancadas li¢des, Barbosa Moreiralo, evocando Milton Flaks,
entende que no processo de execugcdo ndo surge ocasido “‘para que o juizo
profira sentenca equiparavel aquela por que normalmente se encerra o
processo de conhecimento. Dai ndo ser possivel qualquer exame de direito
regressivo, nem, por conseguinte, a denunciacao da lide, que sem ele nao tem

utilidade alguma”.

PN Ly .11 .
Em ultima analise, sustenta o Professor Arruda Alvim a ‘visceral
incompatibilidade entre o instituto e a execucao, no sentido de ser invidvel, em

sede de execucdo, denunciar a lide, nos termos dos arts. 70/76”.

Consigne-se que Milton Flaks admite a denuncia da lide em demandas
cautelares, porém sem o carater de acdo regressiva, inclusive nas destinadas a
prévia constituicdo de provalz. No entanto, essa interven¢do, na melhor das
hipoteses, apresentar-se-ia como atipica: nao seria uma denunciacdo da lide,
pelo simples motivo de que nao contém, “ainda”, a futura e eventual pretensao

regressiva.

1.4.4 Acoes de responsabilidade do fornecedor de produtos e

servicos. Art. 101, II, do Cédigo de Defesa do Consumidor

' Barbosa Moreira, em sede jurisprudencial, apud Milton Flaks, Denuncia¢do da lide. Rio de Janeiro:
Forense, 1984, n. 167

1 ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil. 10. ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, v. 2, n. 77,
p. 187-188

"2 0b., cit., p. 169



Em seu artigo 101, o CDC estabelece regras de direito processual para as
relacdes oriundas de responsabilidade civil do fornecedor de produtos e
servigos, precisamente para regular as acdes promovidas pelos consumidores
com pretensdo reparatdria decorrentes dos negdcios juridicos celebrados na

esfera de consumo.

A regra que mais nos interessa € aquela firmada em seu inciso II, na qual
estabelece o direito do réu que houver contratado seguro de responsabilidade

civil, de chamar o seu segurador ao processo.

H4 inimeras discussdes a respeito da natureza juridica da intervengao do
segurador, mas como esse nao € o ponto de nosso estudo, deixaremos para

outra oportunidade, ndo sem antes reconhecer a relevancia de seu exame.

Pois bem, mais adiante, o mesmo inciso II refere-se expressamente a
impossibilidade de chamamento pelo segurador a lide do Instituto de

Resseguros do Brasil (denominacao juridica imprecisa).

Em verdade, a vedacdo de denunciacao de lide ao Instituto de Resseguros do
Brasil e a dispensa de sua convocacdo para a agdo, na condi¢do de
litisconsorte necessério, segundo palavras de Ada Pellegrini Grinover'
atendem ao objetivo de possibilitar aos consumidores e as vitimas de danos
uma solucdo da lide mais rdpida e sem complicadores que, necessariamente,
a intromissdo na causa pelo Instituto de Resseguros do Brasil determinard,

conforme a experiéncia ordindria indica.

3 GRINOVER, Ada Pellegrini e outros. Cddigo Brasileiro de Defesa do Consumidor. 9° ed., Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, pp. 919 e 920.



Nessas circunstancias, resta apenas ao segurador exercer mais adiante o direito

regressivo em face de seu ressegurador.

Logo, entendemos ser o dispositivo do art. 101, II do Cédigo de Defesa do
Consumidor verdadeira excecdo ao principio de denunciacdo da lide ao

ressegurador.

1.4.5 Efeitos da clausula compromisséria de arbitragem no

contrato de resseguro

A cldusula compromissoria de arbitragem inserida nos contratos de resseguro
exerce decisivo papel de vedagdo ao uso de meios judiciais para solugdo das
controvérsias porventura existentes entre segurador e ressegurador, oriundas
do contrato de resseguro, impedindo propriamente o uso da denunciacdo da

lide.

A clausula compromissoria é fruto da inten¢do das partes contratantes,
manifestada no marco do principio da autonomia plena da vontade. Sua

celebracdo ndo poderd interferir em direitos de terceiros, ainda que conexos.

Sendo a cldusula compromisséria negécio juridico essencialmente fiducidrio,
tem-se que a no¢do de confianca permeia todo instituto, incluindo os seus

efeitos.



Ja tivemos oportunidade de nos manifestar sobre o tema para esclarecer que
dois sdo os efeitos basicos da clausula compromissoria inserida nos contratos
de seguro e resseguro: o dispositivo da jurisdicdo estatal e o constitutivo de

~ . . - 14
uma nova esfera de regulagcdo para normatizar a situacio controversa.

Pelo efeito dispositivo, inerente a cldusula compromissdria, os tribunais
estatais tornam-se incompetentes, em primeiro plano, para o exame dos
litigios que se apresentarem em relacdo ao contrato de seguro ou resseguro no
qual ela estd inserida. Trata-se de incompeténcia do Poder Judiciario, em
primeiro momento, quanto as controvérsias porventura advindas naquele

contrato em beneficio de uma esfera de regulacdo diversa.

Tal “prorrogacdo da competéncia” para o processo arbitral ndo se confunde,
porém, com negativa de intervencdo do Poder Judiciério, afastamento em
sentido estrito, proibi¢cdo de acesso, haja vista a permanéncia da tutela estatal

em todo o processo arbitral e mesmo ap0s a prolacao de sua sentenca.

O fundamento para tal efeito esta na propria autonomia negocial e na garantia
a0 acesso a justica, ambos com assento constitucional. As partes optam por
privilegiar outra forma de implantacdo do valor justica em detrimento da
prevaléncia da via estatal, caminho privilegiado, mas nao exclusivo de sua

concretizagao.

" MELLO, Sergio Ruy Barroso. Arbitragem no Seguro e no Resseguro. 1* ed., Rio de Janeiro: FUNENSEG,
2007, p. 19



A irradiagdo principal do efeito dispositivo da clausula compromisséria € a de
gerar a incompeténcia de todos os tribunais comuns em face das controvérsias

. - L, . . 1
que possam surgir €m razao do contrato em que esta inserida. >

O efeito dispositivo caracteriza-se pelo exercicio do direito que as partes
possuem de dispor da instancia judicial do Estado, optando pela arbitragem

mediante a inser¢ao de cldusula compromissdria em seus contratos.

A disposicdo da jurisdicdo comum — estatal — como conseqiiéncia do efeito
. .. , . L. . . . . 1
dispositivo da cldusula compromisséria nada possui de inconstitucional.'® Ao

contrario, trata-se de ato de escolha.

Incompetentes os tribunais estatais, em um primeiro momento, hd que se
compor nova esfera de regulacdo da controvérsia contratual. A constitui¢ao,
portanto, nao € apenas de um tribunal, mas realmente de uma nova relacao,
transmudada pela atuacdo dos 4rbitros, trocando a situacdo de incerteza em
que se encontra o contrato pelo advento da controvérsia, em nova situacdo de

certeza, quanto as disposi¢des contratuais que se tornaram controvertidas.

Sendo a cldusula compromissdria negdcio juridico e tendo em conta seu
cardter normativo, o seu acionamento quando do advento do litigio ensejara,
efetivamente, esfera de regulacdo de interesses distinta da publica, haja vista,

nesta situagao, a preponderancia dos interesses privados.

' Na legislacdo espanhola, art. 11, item 1, da Lei 36 de 1988: “El convenio arbitral obliga a las partes a estar
y pasar por lo estipulado e impedird a los Jueces y Tribunales conocer de las cuestiones litigiosas sometidas a
arbitraje, siempre que la parte a quien interese lo invoque inmediatamente a la oportuna excepcién”.



Expressao do efeito constitutivo e, assim, igualmente normativo da cldusula
compromissoria € a vinculacdo das partes a arbitragem, uma vez firmada a
mesma. Percebe-se que a vinculagdo obrigatoria das partes a arbitragem nao se
dd mais em cumprimento estrito do brocardo pacta sunt servanda, mas em
razdao de um valor ético em questdo, da intengdo prévia de vincular-se e do ter

feito crer que existia tal vinculo.

A revelagdo do fundo ético que se faz presente na clidusula compromissoria

reforca o seu cardter vinculativo perante as partes que a inseriram.

Nao serd a lei, entdo, que gerard o efeito da vinculatividade da cldusula
compromissoria, mas o proprio liame ético entre os envolvidos, sujeitos a
sancOes de ordem estatal e ndo-estatal se descumprirem o que livremente

pactuaram.

Ainda que a lei ndo previsse mecanismos de coercdo para levar a efeito a
arbitragem, a regra privada sustentar-se-ia com cardater vinculante, no ambito
normativo social, por for¢a da regra da boa fé e da correcdo, que sdo sempre

ungidas de sanc¢do: a perda de crédito e a reprovacao social.

A verdade € que a mudanca na forma de vislumbrar a arbitragem e sua
inser¢cdo paulatina na cultura do seguro, percebendo nela o seu profundo
cardter ético — trata-se de pacto essencialmente fiducidrio -, ja estdo
promovendo repercussdes no Direito de Seguro e Resseguro brasileiro e nédo

tem atraido problemas por conta de recusa a submissao das partes quando do

16 Sobre o tema vale consultar Arnoldo Wald, O Supremo Tribunal Federal e a constitucionalidade da
cldusula compromissoria, Revista Juridica 285/5-19, jul. 2001



acerto prévio de cldusula compromisséria, muito ao contrdrio, em algumas
situagdes o proprio segurado € quem aciona o segurador, manifestando sua
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inten¢do de realizar arbitragem para solugdo da controvérsia.

Efetivamente, representa a cldusula compromissoria inserida nos contratos de
resseguro verdadeira excecdo a denunciacdo da lide do ressegurador pelo
segurador, porquanto as partes escolheram espontaneamente a jurisdi¢ao
administrativa para solucao das divergéncias derivadas da relagdo contratual e

renunciaram expressamente a jurisdi¢do estatal.

2. llegitimidade do segurado para acionar o ressegurador. Ea regra

O resseguro tem por objetivo a distribuicdo dos efeitos econdmicos da
cobertura do risco proposto, fracionando-se o seguro, sem alterar a relacdo
segurado/segurador, pois o contrato de resseguro € negocio juridico ndo
relacionado diretamente com o segurado, mantendo-se o segurador como o
unico responsavel diante do adimplemento da obrigacdo assumida ao aceitar o

. 1
risco segurado s

A crescente demanda pela contratacdo de seguros obrigou as entidades

seguradoras, com o transcurso do tempo, a assumir maior nimero de riscos,

' Vide os procedimentos da Cimara de Arbitragem da FIESP: CMA n° 013/2001 e CMA n° 048/2005

'8 Leciona Pedro Alvim: “o resseguro tem o mesmo objetivo do co-seguro: distribuir entre os seguradores a
cobertura do risco. Divergem todavia, na sua estruturacdo técnico-juridica. Tanto no co-seguro, como no
resseguro hd fracionamento do seguro, mas naquele o segurado é o centro de convergéncia de tantas
relagées juridicas independentes, quantos forem os co-seguradores; neste a relagdo juridica entre o segurado



implicando elevada exposi¢do das carteiras de seguro, mercé ao crescente
aumento na concentracdo dos valores segurados. Significa dizer que as
sociedades seguradoras tornaram-se expostas a ocorréncia de eventos cobertos
pelos seguros, como também a desvios decorrentes de riscos de flutuagdes
fortuitas, tendo se verificado estas variacdes com freqii€éncia cada vez maior e
periodos de ocorréncia mais curtos (vide exemplo dos furacdes na escala

pa . . . . 1
mdxima no Caribe — Wilma e Katrina em apenas 15 dias entre um e outro)".

A disparidade quantitativa e qualitativa dos valores segurados que compdem a
carteira de seguros de uma empresa seguradora, unida aos fatores apontados
no pardgrafo anterior, cuja materializacdo pode provocar prejuizo econdmico
relevante a sua capacidade financeira, no caso da ocorréncia de sinistro de
grande magnitude, sem prejuizo do tipo que seja, tem obrigatoria e
historicamente forcado as seguradoras a contar com as coberturas de

resseguro, como elemento indispensdvel para a diversificagdo dos riscos.

Pode-se afirmar, em relagdo a homogeneidade dos riscos assumidos pelo
segurador, que, enquanto em um caso individualmente considerado ndo ¢é
possivel estabelecer prévia e estatisticamente a possibilidade de ocorréncia e
mesmo se vai ocorrer 0 evento danoso garantido, € possivel, por outro prisma,
em grupo grande de riscos similares, descobrir o0 modelo de comportamento

determinado, a0 menos em probabilidades.

Por isso que as sociedades seguradoras somente poderdo capacitar-se a

assumir o maior nimero possivel de riscos, transferindo, através do resseguro,

e o segurador ndo sofre qualquer alteracdo”. In O contrato de seguro. 3" ed., Rio de Janeiro: FORENSE,
1999, p. 22



os efeitos econdmicos de sua responsabilidade em cada risco ou parte dele,
objetivando alcancar equilibrio quantitativo do compromisso global em fung¢do

da sua carteira de seguros.

Como se sabe, o resseguro vem a ser a garantia que se divide e subdivide (ou
otimiza 0s riscos), em termos que permitam dar maior extensdo as iniciativas
(capacidade de assun¢ao de novos riscos), evitando a exposicdo do segurador
a graves contingéncias, de tal sorte que este pode manter intacta a garantia que

oferece ao publico.

Dito isto, fica facil perceber a total auséncia de relacdo juridica direta entre
ambos 0s contratos (seguro e resseguro), como regra, razao pela qual nada €
estipulado ordinaria diretamente em favor do segurado, vedando-se assim

eventual pretensao de acionamento do ressegurador (ilegitimidade passiva).

2.1 Excecoes ao principio geral de ilegitimidade do ressegurador em

relacao ao segurado

H4, sem divida, exceg¢des ao principio geral de ilegitimidade do segurado para

acionar o ressegurador, mas estdao limitadas a situagdes bem pontuais.

Neste sentido, as Unicas exce¢des que admitimos a defendida auséncia de agdo
direta do segurado em face do ressegurador se reduzem a duas hipéteses,

mesmo supondo a quebra dos tradicionais principios que informam a técnica

"9 Fonte: www.climatempo.com.br



do resseguro, o que nos obriga a empreender interpretacao dos preceitos que o
Cddigo Civil dedica ao contrato de seguro, bem ainda aos principios gerais de
direito contratual, para adequa-los ao que constitui pritica cada vez mais
generalizada como conseqiiéncia do predominio do segurado sobre o

segurador, sdo elas:

e Na insolvéncia do segurador (ressegurado) e diante de estipulagdo
contratual no resseguro automdtico com a insercdo da cldusula de

pagamento direto (cut through clause);”’ e

e Exclusivamente nos contratos de resseguro para grandes riscos, quando
houver estipulagdes de conexdo entre ambos os contratos, tais como a
clausula de pagamento direto ou simultaneo (cut through clause -
simultaneous pay), a clausula de intervencdo do ressegurador na
liquidagdo dos sinistros (claims control ou claims cooperation clause) e
quando nos encontramos ante situa¢ao de fronting, na qual ha minima

ou nenhuma retencao de risco pelo segurador.

Veremos adiante os fundamentos de cada uma das situacdes elencadas e os

seus efeitos nos contratos de resseguro, do ponto de vista processual.

2.1.1 Clausula de Pagamento Direto (Cut Through Clause). Origem e
Objeto



Visando minimizar os efeitos da auséncia de relacdo juridica direta entre
segurado e ressegurador, surgiu nos Estados Unidos a estipulacdo contratual
denominada "Cut Through Clause" (cortar através, caminho direto), conhecida
também como Cldusula de Terceiros Beneficidrios ou de Pagamento Direto.
Com o passar dos anos, a cldusula em questdo passou a ser utilizada tanto no
contrato de resseguro (cut-through), como no contrato de seguro (cut-through

21
endorsement)”".

O objetivo da cldusula de pagamento direto no contrato de resseguro &
conceder ao segurado, ou beneficiario da apodlice de seguro, o direito de exigir
o pagamento direto pelo ressegurador da parte pela qual resulte obrigado, nos
termos do contrato de resseguro. Os segurados e beneficidrios se legitimam a
exigir ndo apenas o cumprimento da eventual prestacao do ressegurador, mas
também a receber diretamente o0 pagamento em que se concretize o
cumprimento da sua obrigacdo, mesmo ndao sendo parte do contrato de

resseguro.

O fundamento deste “pagamento” direto se verifica ndo apenas no desejo de
oferecer especial protecdo aos segurados, cujas apolices tenham sido
resseguradas, mas também porque através delas € possivel evitar as
dificuldades surgidas em caso de insolvéncia da ressegurada, sobretudo em
relacdo a amplitude e alcance da responsabilidade do ressegurador, bem como

quanto a determinagao das pessoas com direito a ser indenizadas.

2 Ref.: Lei complementar 126/2007, paragrafo Unico do art. 14



A sua utilidade se apresenta ainda mais evidente quando o contrato de seguro
vem redigido com a inser¢do da cldusula de pagamento simultaneo
(simultaneous pay), de forma que com a cut-through endorsement o

ressegurador ndo poderd se opor ao pagamento da indenizacdo de resseguro.

E possivel encontrar, nos seguros de grandes riscos, a inclusao da cldusula de
pagamento direto, seja no contrato de seguro ou no de resseguro, devido,
sobretudo, a razdes comerciais e a pressoes do segurado, que pode chegar a
impor ao segurador a contratagdo da cobertura ressegurativa com determinado
ressegurador, como, por exemplo, os resseguradores cativos ou com negocios

realizados junto as suas matrizes.

Em suas li¢cdes, Maria Helena Bidino®™ chega a dizer: ndo obstante o segurado
ndo fazer parte integrante do contrato de resseguro, ndo é, contudo, ilegal
que haja uma previsdo, através da qual as partes concordam que o
ressegurador pagard sua parcela de responsabilidade no sinistro, devido a
cedente, diretamente ao segurado. A licdo citada ressalta, com precisdo, o
verdadeiro objeto dos contratos de seguro e de resseguro, representado pela
necessidade de satisfagdo dos prejuizos verificados pela ocorréncia do sinistro

coberto.

A cléausula de pagamento direto, contudo, pode apresentar redacgao tao distinta
quanto sejam os interesses das partes envolvidas. Neste sentido, € possivel

verificar, em certos contratos, redacdoes de efeito mais limitado, por ndo

2! Vide Carlos Ignacio Jaramillo. Distorsion funcional del contrato de reaseguro tradicional. Bogot:
Pontificia Universidad Javeriana, 1999, p. 223



outorgar ao segurado a legitimidade necessdria a agir diretamente contra o
ressegurador, com a inten¢dao de reclamar o pagamento da indenizacdo. Sao
cldusulas que dispdem a obrigacdo do ressegurador exclusivamente frente a
seu ressegurado, € em atencdo ao proprio interesse financeiro deste, a pagar

diretamente ao segurado, sempre que aceito tal pagamento pelo ressegurado.

E claro que o pagamento feito pelo ressegurador se limitard a sua parcela de
reten¢do em resseguro, de forma que o segurador manter-se-a responsavel pela

parte ndo ressegurada.

De uma forma geral, e atendendo ao principio da autonomia da vontade
outorgada as partes para a regulacdo de seus interesses nos contratos de
resseguro, sdo consideradas validas as cldusulas de pagamento direto. Por
outro angulo, atendendo ao fato de se tratar de cldusula contratual mais
benéfica ao segurado, também ha de se creditar como vélida a cut-through
endorsement, sempre e quando estabeleca, de forma clara, o direito do
segurado a perceber e a reclamar do ressegurador o pagamento da indenizagdo

de resseguro.

Afinal, a inclusdo de cldusula cut-through em contrato de resseguro pode ter
como efeito unicamente ampliar a legitimacdo passiva da reclamacdo do
segurado, que, sempre e em todo caso, conservard seu direito a dirigir-se em
face de seu segurador, norma esta que constitui minimo legal disponivel as

partes.

> BIDINO, Maria Helena. Contratos de Resseguro. 1* ed., Rio de Janeiro: FUNENSEG, p. 95



A cldusula de pagamento direto vai além do simples fato de se referir a
indenizacgdo, diz respeito ao direito de crédito que, como tal, sem necessidade
de acudir a formacao dos contratos a favor de terceiros, produz agdo para

exigir seu cumprimento.

No Brasil, a cldusula de pagamento direto foi recepcionada com status de Lei
Complementar, por estar expressamente referida na recente norma legal que
regulamentou o setor de resseguros, mais precisamente nos artigos 13> ¢ 14,
da LC 126/2007, ao dispor sobre o pagamento direto ao segurado, com
algumas referéncias a seus limites de funcionamento no ambito da insolvéncia

do segurador.

23 Art. 13. Os contratos de resseguro deverdo incluir clausula dispondo que, em caso de

liquidagdo da cedente, subsistem as responsabilidades do ressegurador perante a massa liquidanda,
independentemente de os pagamentos de indenizacdes ou beneficios aos segurados, participantes,
beneficidrios ou assistidos haverem ou ndo sido realizados pela cedente, ressalvados os casos enquadrados no

art. 14 desta Lei Complementar.

24 Art. 14. Os resseguradores e os seus retrocessiondrios ndo responderio
diretamente perante o segurado, participante, beneficidrio ou assistido pelo montante
assumido em resseguro e em retrocessdo, ficando as cedentes que emitiram o contrato
integralmente responsaveis por indenizé-los.

Parédgrafo tnico. Na hipétese de insolvéncia, de decretac@o de liquidagdo ou
de faléncia da cedente, € permitido o pagamento direto ao segurado, participante,
beneficidrio ou assistido, da parcela de indenizacdo ou beneficio correspondente ao
resseguro, desde que o pagamento da respectiva parcela ndo tenha sido realizado ao
segurado pela cedente nem pelo ressegurador a cedente, quando:

I - o contrato de resseguro for considerado facultativo na forma definida pelo

orgdo regulador de seguros;

II - nos demais casos, se houver clausula contratual de pagamento direto.



2.1.1.1 Efeitos Obrigacionais da Clausula de Pagamento Direto

Ao tratar do instituto do fronting, como serd visto adiante, podem ocorrer
situacOes particulares que requerem solugdes criativas para manter o adequado
equilibrio dos direitos e obrigacdes das partes envolvidas no negocio de

resseguro.

Do ponto de vista do segurado, o fronting lhe d4 condi¢des de obter a melhor e
mais segura cobertura securitiria requerida por sua atividade empresarial.
Justo por isso, centra sua atencdo em quem serd o ressegurador de sua

confianca para ressegurar o seguro contratado no pais.

No entanto, jamais poderemos deixar de lembrar que o segurador, a teor do
artigo 757, do Codigo Civil, sempre serd o uUnico responsavel perante o
segurado que, ordinariamente, nao tem direito de ac¢do em face do

ressegurador, segundo o estabelecido no referido art. 14, da LC 126/2007.

Alids, este principio estd presente pacificamente em quase todas as normas,
sejam as inseridas no marco da Civil Law ou da Common Law, sob o
fundamento geral de que o contrato de resseguro esta regido pelos termos
acordados livremente pelas partes, dentro do postulado da autonomia da
vontade contratual, na medida em que os principios de ordem pubica sejam

preservados.



N3ao obstante os preceitos legais citados, o legislador, sensivel a necessidade
contratual de inovagdo no campo do reconhecimento de direitos e obrigacoes
mutuas, permitiu, por meio do pardgrafo tinico, do artigo 14, da LC 126/2007,
o uso dessa medida contratual, ao garantir ao segurado reclamar diretamente
do ressegurador a indenizag¢do que lhe € devida pelo segurador (ressegurado),
em decorréncia de sinistro coberto por apélice de seguro emitida por este

ultimo, com o alcance que veremos em seguida.

A denominada clausula de pagamento direto nasce, normalmente, por acordo
envolvendo as partes principais na relagdo de seguro e resseguro, ou seja, o
segurado/tomador, o segurador e o ressegurador. Por meio dessa cldusula, o
segurado passa a ser beneficiado com a concessdao do direito de exigir do
ressegurador o pagamento da indenizacdo, em caso de ocorréncia do sinistro
coberto pela apdlice de seguro emitida pelo segurador cedente, considerado na
LC 126/2007 como Cedente, porque cede ao ressegurador os efeitos
econdmicos em seu patrimdnio da materializagdo do risco contratado no

seguro (sinistro).

O direito de acdo passa a ser duplo, na medida em que se conserva a
legitimidade para demandar o segurador, por conta da relacdo securitdria
principal, e, em conseqiiéncia, o direito de acdo em face do ressegurador. Mas
ndo ha solidariedade, a obrigacdo de cada parte legitimada (segurador e
ressegurador) se limita aos termos definidos nos respectivos contratos

celebrados.



H4 que se ter em conta, no entanto, que quando se estd diante de cldusula de
pagamento direto, o direito a indenizacdo, no caso de ocorréncia de sinistro
coberto pela apdlice de seguro emitida pelo segurador (ressegurado ou
cedente), estard sujeito aos termos, condi¢cdes e limites estabelecidos no
contrato de resseguro, ja que dita clausula nao lhe retira o cardter impositivo
de seus direitos e obrigacdes. Sobre o tema, oportuna a licio de Lodpes
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Saavedra™, verbis:

“Es que en este supuesto el reclamo del asegurado contra el
reasegurador reconoce su origen y fundamento en el contrato de
reaseguro y no en el de seguro y es como si el asegurado se pusiera
“en los zapatos” del asegurador cedente. La incorporacion de una
clausula “Cut Through” en un contrato de seguro, no libera al
asegurador de su obligacion de pago total de la indemnizacién, si
ésta le fuera reclamada por su asegurado, ya que el reasegurador sélo
se convierte en una suerte de deudor solidario del asegurador
cedente, por supuesto hasta el limite de su participacion en el riesgo

asumido.”

Vale ressaltar que o segurador, através do fronting, ressegura, em certas
ocasides, com ressegurador indicado ou imposto pelo segurado, com quem
nem sempre tem experiéncia profissional anterior. Contudo, o segurador, para
se proteger, nessas situagdes, costuma impor o uso da cldusula de pagamento

simultdneo (simultaneous pay), através da qual se estabelece que o direito do

% SAAVEDRA, Domingo M. Lépez, PERUCCHI, Héctor A. El contrato de reaseguro. Buenos Aires: La
Ley, 1999, p. 63



segurado de ser indenizado, em caso de sinistro, ficard condicionado a que o
ressegurador previamente adiante ao segurador a sua parcela de participacao
no prejuizo verificado. Este tema, por sua relevincia, exigiu maiores

aprofundamentos adiante.

Voltando ao tema principal deste ponto, é vélido lembrar que o legislador
brasileiro reiterou o principio da autonomia da vontade contratual das partes,
ao afirmar ser possivel nesse tipo de negdcio juridico modificar o principio
estabelecido no art. 14, da LC 126/2007, segundo o qual o segurado carece de
direitos em face do ressegurador, por meio de acordo contratual das partes, ao
regular a clausula de pagamento direto, especialmente pelo fato de que esse
dispositivo contratual outorga maior protecdo ao segurado, desde que nao

confronte com principios de ordem publica.

Ao incorporar-se ao contrato de resseguro a cldusula de pagamento direto, o
segurado, além de manter o seu direito original de a¢ao em face do segurador,
passa a ter o direito de acdo em face do ressegurador, em caso de ocorréncia
de sinistro ou de eventual pretensdo surgida no marco das obrigacdes e
deveres contratuais presentes nos negocios juridicos de seguro e de resseguro,
passando a ter, assim, dois obrigados pelo mesmo crédito: o primeiro,
representado pelo segurador (cedente), cuja obrigacdo nasce da ocorréncia do
sinistro que atinja o interesse segurado sob os aspectos contratuais da apodlice
de seguro; e o segundo obrigado, representado pelo ressegurador, cujo dever

nasce exatamente da cldusula de pagamento direto (Cut Through Clause).

2.1.1.2 Estipulacao em Favor de Terceiro



De certa forma ndo € raro haver confusdo entre o contrato de resseguro e a
estipulacdo propriamente a favor de terceiro, fundada na premissa de que o
ressegurador participaria, na hipétese, dos negécios do segurado. Contudo,
esta tese tampouco resiste a andlise mais acurada, pois, como irrefutavelmente
assinala Jorge Sénchez”®, no contrato de resseguro estd ausente a aceitagao por

parte do terceiro, requisito fundamental para a constitui¢do do direito.

Todavia, essa situagdo difere diante de existéncia da cldusula especifica de
pagamento direto ao segurado. E que tal pacto, expresso e formal, em verdade,
obriga o ressegurador a pagar diretamente ao segurado a indenizagdo

ressecuritaria, como se securitaria fosse.

Este pacto entre segurador e ressegurador, geralmente com a interveniéncia e
anuéncia expressa do segurado, quando existente nos contratos de resseguro,
representard o modelo de estipulacdo a favor de terceiro contemplado nos
artigos 436 a 438, do Cddigo Civil, onde se estabelece o direito do terceiro de
exigir o cumprimento da obrigacdo, ficando sujeito as condi¢cdes e normas

estipuladas no contrato, no caso de sua anuéncia a essas estipulacoes.

A celebragdo de uma cldusula nesse sentido ndo altera o contrato de seguro,
porque nao leva, por si s6, a novagao da obrigacdo do segurador. Para que a
obrigacdo fique extinta por outra que a substitua € preciso ser declarada
terminantemente ou que a antiga € a nova obrigacdo sejam de todo

incompativeis.

% VILLABELLA, Jorge Sanchez. El contrato de reaseguro. Madri: Editorial Espafiola de Seguros, 2002, p.
292



O credor pode perfeitamente receber a obrigacdo de novo devedor sem perder
por isto o direito contra o devedor original. Para que o contrato de resseguro
substituisse completamente o de seguro, ndo bastaria apenas o consentimento
do segurado para manter relacdes diretas com o ressegurador, seria preciso
declarar expressamente o reconhecimento da liberdade de seu segurador em
relacdo a direitos e obrigagdes devidos a ele ou que ndao mais reclamaria
indenizagdo ao segurador, em caso de sinistro, mas apenas ao ressegurador, e

até que fosse possivel se pronunciar neste sentido.

Pela clausula de pagamento direto o segurado ndo vé o segurador substituido
pelo ressegurador, ao contrario, a obrigacdo original daquele se mantém,
apenas se amplia a garantia na medida em o ressegurador passa a ser também

devedor solidario.

. z e b Ve 27
No oportuno dizer de José Carlos Ferndandez Rozas e Sixto Sanches Lorenzo

Entender que la eficdcia de estas cldusulas se rige por la lex
contractus del contrato de reaseguro induce a un circulo vicioso:
esta ley puede considerar nulas tales cldusulas, lo cual no parece
muy propicio ni eficiente, o considerar su validez. Si esto es asi, ello
obliga a replantearse la naturaleza del contrato, seguramente en
favor de su cardcter de coaseguro o seguro directo, por lo que la
ley aplicable determinada como reaseguro ya no serviria. En suma,

la existencia o validez de una accion directa del asegurado frente al

1 Estudios sobre el contrato de reaseguro. Trabalho apresentado ao V Congresso Ibero Latino-americano de
Direito de Seguro, Madri, 1999, p. 35



asegurador no es una cuestion sujeta al dmbito de la ley aplicable
al contrato de reaseguro, sino una cuestion que determina la propia
naturaleza de la operacion y, en consecuencia, presupuesta su
validez y eficacia, la ley rectora del contrato, en tanto coaseguro o

seguro directo.

Ademais, configurada a cldusula de pagamento direto como verdadeira
estipulacdo em favor de terceiro, cristaliza-se a permissao legal de tal instituto
ao segurado (terceiro), no sentido de poder exigir o cumprimento da

obrigacdo.*®

2.1.2 A Clausula de Pagamento Simultaneo (Simultaneous Pay)

p

E comum ao segurador, quando emite a apdlice de seguro sob a figura do
fronting, incorporar em suas condi¢cdes a cldusula conhecida como de
“pagamento simultaneo”, através da qual, em caso de sinistro no interesse
garantido, a obrigacdo de indenizar ao segurado estard sujeita a condi¢cdo
suspensiva, qual seja, previamente o ressegurador devera lhe enviar os valores

necessdrios para efetuar o pagamento da indenizagdo.

Diante da cldausula de pagamento simultdneo incorporada na apdlice de

seguro, o leitor se perguntaria, obviamente, se tal disposicdo contratual seria

% Vide Cédigo Civil, Art. 436: O que estipula em favor de terceiro pode exigir o cumprimento da
obrigacdo.



valida no marco regulatério dos direitos do segurado existentes em nosso pais.
Iria além, questionaria a legitimidade e a equidade do segurador, emissor da
apolice e recebedor do prémio correspondente ao risco assumido, para
pretender que, ocorrido o evento coberto, esteja desobrigado a indenizar o seu
segurado, até que receba os valores necessarios do ressegurador, ou ainda se

estaria liberado da obriga¢do, em caso de nao pagamento pelo ressegurador.

As interrogacdes inseridas no pardgrafo anterior merecem como resposta
alusdo ao fato de que, como principio geral, a clausula de pagamento
simultaneo, nos exatos termos acima mencionados, nao seria valida, diante das
normas legais que conformam a atividade de seguros em nosso pais,

fundamentalmente pelas razdes adiante expostas em detalhes.

A primeira delas diz respeito ao necessario equilibrio de direitos e obrigacoes
das partes. Da mesma forma que o segurado deve cumprir com todas as
responsabilidades contratuais e legais a ele impostas, incluindo o pagamento
do prémio, e a transparéncia nas informacgdes prestadas ao segurador, nao
pode pretender o descumprimento de sua obrigacdo essencial de efetuar o
pagamento da indenizacdo securitdria, em caso de ocorréncia de sinistro, pelo
simples fato do ressegurador nado lhe ter repassado os fundos necessérios para
tanto, ou tenha negado, legitima ou ilegitimamente, a sua responsabilidade

estabelecida no contrato de resseguro.

Pardgrafo tnico. Ao terceiro, em favor de quem se estipulou a obrigacdo, também é permitido exigi-la,
ficando, todavia, sujeito as condi¢des e normas do contrato, se a ele anuir, e o estipulante ndo o inovar nos
termos do art. 438.



Tal situacdo, além de ser injusta, desvirtuaria o objeto central do seguro,
representado pela obrigacdo assumida pelo segurador, mediante o recebimento
do prémio, de ressarcir o dano experimentado por seu segurado, ou pagar-lhe a
indenizacdo, cumprindo a prestacdo convencionada, caso ocorra o evento

previsto, conforme dispde o artigo 757>, do Cédigo Civil.

Outra razao verificada para entender como imprépria a referida condig¢do
suspensiva da cldusula de pagamento simultaneo estd estampada nos efeitos da
mora do segurador, representados pelo disposto no artigo 772, também do
Cddigo Civil brasileiro, assim redigido: “A mora do segurador em pagar o
sinistro obriga a atualizacdo monetdria da indenizacdo devida segundo indices

oficiais regularmente estabelecidos, sem prejuizo dos juros moratorios.” (n.g.)

Ao estabelecer a mora do segurador, o dispositivo legal em questdo ndo
excepcionou qualquer regra, especialmente aquelas porventura inseridas no
contrato de seguro. E dizer, impds limites concretos a autonomia da vontade
contratual das partes, de forma a ndo permitir excecoes ao dever legal e

contratual de pagamento da indenizagdo pelo segurador.

Podemos citar ainda a vinculagdo do segurador ao pagamento em dinheiro, do
prejuizo resultante do risco assumido, disposto no artigo 776°°, do Cédigo

Civil. Note que o legislador teve a preocupacdo de determinar claramente a

*Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir
interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados.

30 ‘ . I . . .
Art. 776. O segurador € obrigado a pagar em dinheiro o prejuizo resultante do risco assumido, salvo se
convencionada a reposicdo da coisa.



forma como se daria o cumprimento da principal obriga¢do do segurador, sem
observar a mais minima excecdo, seja ao principio obrigacional, seja quanto

ao seu objeto.

Finalmente, a excecdo contida no artigo 51, Inciso III31, do Codigo de
Protecdo e Defesa do Consumidor nido permite entender como valida a
referida cldusula, especialmente se incorporada de maneira compulséria no

contrato de seguro. Inegavelmente, seria tida como abusiva.

E fundamental, no entanto, observar a existéncia de principios e situagdes
excepcionais capazes de legitimar e dar validade juridica ao uso da cldusula de
pagamento simultaneo. Isto ocorreria, por exemplo, sempre e quando a
referida clausula é livremente incorporada a apdlice de seguro em beneficio

do proprio segurado.

Por outro lado, em se tratando de grandes segurados, que impdem a seu
segurador a necessidade de contratar com o ressegurador de sua escolha, pela
seguranca que esse lhe oferece, o uso da cldusula em comentédrio ndo poderia
ser considerado como ilegal ou impréprio, at€é mesmo pela inexisténcia de
hiposuficiéncia entre as partes e em razdo do grau de liberdade contratual que

lhes é conferido.

31 ~ - - . - - .
Art. 51. Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as cldusulas contratuais relativas ao fornecimento de
produtos e servicos que:

III - transfiram responsabilidades a terceiros;



Nestas excec¢des, serd fundamental que o segurador, cedente ndo espontaneo
do risco, esteja em condicoes de comprovar documentalmente tais
circunstancias, frente a qualquer litigio ou controvérsia surgida em torno da

validade da cldusula de pagamento simultaneo.

Definitivamente, a existéncia de cldusula de pagamento simultineo nas
condicdes acima mencionadas legitima o segurado a acionar o ressegurador
diretamente, em razdo de sua intervencdo direta no negoécio juridico do
resseguro, tornando tal dispositivo contratual verdadeira estipulacdo em favor

do préprio segurado.

2.1.3 Clausula de controle de sinistro (Claims Control Clause).

A prética do resseguro internacional cada vez mais se intensifica com a
incorporagdo de usos e costumes do negodcio ao direito de determinados
paises, pelo sucesso colhido em sua prética. O direito brasileiro nao ignora
esse fendmeno juridico, tendo incorporado inumeros conceitos aos contratos

de seguro e de resseguro.

No entanto, ha certas limitagdes.

A insercdo da cldusula de controle de sinistro no contrato de resseguro surge

como o exemplo mais recente, porquanto sua ‘“incorpora¢do” juridica ao



regime nacional ndo encontra respaldo técnico e legal, ndo obstante ser pratica

do Direito Internacional Privado do Seguro.

Em razdo disso, € recomendavel analisar referida cldusula ndo apenas como
excecdo capaz de legitimar o segurado a deduzir pretensdo em face do
ressegurador em seu universo de direitos, mas também sob o enfoque estrito
das normas civis infraconstitucionais em vigor, a fim de avaliar as
dificuldades para o seu uso, bem como os seus respectivos limites, produzindo
necessdria digressdo sobre a natureza pratica e juridica da liquidacdo dos
sinistros segurado e ressegurado, para melhor compreender os fundamentos da
disposicdo contratual em andlise, suas vertentes e efeitos na pratica

ressecuritaria.

2.1.3.1 Liquidacao dos Sinistros Segurado e Ressegurado

A liquidagdo e a regulacao dos sinistros segurados determinam ndo apenas a
obrigacdo de indenizar do segurador, mas também, por via obliqua, a do
ressegurador, constituindo questdo complexa nas relagdes entre ambas as

partes do contrato de resseguro.

Ao erigir-se o sinistro previsto no contrato de seguro a pressuposto do sinistro
ressegurado, € inolviddvel o interesse despertado no ressegurador sobre a
liquidagdo justa e exata do primeiro. Isto se justifica porque o quantum da
indenizagdo a que o segurador se obriga a pagar a seu segurado constitui, nos

contratos de resseguro proporcionais, a medida da obrigacdo do ressegurador,



vale dizer, este indenizard na propor¢ao correspondente, que serd calculada

sobre aquela indenizacao.

J4 nos nao proporcionais, 0 montante da indenizagdo paga pelo segurador
determinard o nascimento da obrigacdo do ressegurador, pois se as perdas
finais (cujo principal elemento constitui a indenizacdo total do sinistro
segurado) que afetam ao ressegurado superarem a franquia a seu cargo, se
ativa a cobertura ressegurativa, estando o ressegurador obrigado, até o limite

pactuado, a indenizar ao ressegurado pelo excesso.

O segurador (ressegurado), a quem corresponde a obrigagdo e o direito de
efetuar a liquidacdo do sinistro segurado, ao ajustar este sinistro, estd
liquidando também, de certa forma, o sinistro ressegurado. Mesmo que o
segurador atue em interesse proprio, tal fato produz efeitos diretos sobre o
ressegurador, quem ndo intervém, ou ndo deve intervir, na liquidacao e ajuste
do sinistro segurado, pois ndo estd liquidando, em sentido estrito, 0 sinistro
previsto no contrato de resseguro, mas o coberto no contrato de seguro do qual
ndo € parte e, portanto, em principio, ndo tem sobre ele nenhum poder de

gestao.

O segurador deve realizar as tarefas necessdrias para a verificacao da
existéncia do sinistro e a determinacdo dos danos quando de sua regulagao.
Todos esses procedimentos deverdo ser desempenhados de maneira justa e
exata, empregando a diligéncia que observaria se ndo estivesse ressegurado,
seguindo o estabelecido com o segurado no contrato de seguro e inspirando-se
sempre no principio da boa fé, até porque, mesmo de forma indireta, também

atua no interesse do ressegurador.



A liquidacgdo do sinistro ressegurado tem lugar quando a divida do segurador
torna-se liquida e exigivel, como conseqiiéncia da finaliza¢cdo da liquidacédo do
sinistro segurado. E entdio quando se pode proceder a quantifica¢io do dano
sofrido pelo ressegurado (dano que nao tem porque se limitar ao importe da
indenizagdo de seguro direto, mas que pode englobar, segundo o pactuado no
contrato de resseguro, outros conceitos, como os gastos de tramitagdo do
expediente do sinistro segurado; gastos judiciais; imposi¢des de juros
moratdrios; etc.) e, segundo a modalidade e limites do contrato de resseguro, a

determinac¢do da quantia da indenizagao de resseguro.

Ainda que nos seguros em geral a liquidacdo dos sinistros se efetue pelo
segurador, nesta matéria existe no resseguro especialidade imposta pela
mecanica propria destes contratos. Porém, a liquidacdo do sinistro
ressegurado, apesar da intervencdo, colaboragdo ou supervisio do
ressegurador, € e deve ser efetuada pelo ressegurado, porque € ele o
contratante responsavel por dispor de toda documentacdo e informacgdo
necessdria para a determinag¢do do quantum correspondente a indenizacdo do
ressegurador, informacdo esta referente ndo apenas as indenizacdes dos
sinistros segurados e aos gastos deles derivados, mas sobre outros dados
influentes na determinacdo final da indenizacdo correspondente ao
ressegurador (existéncia de outros resseguros nas coberturas de excesso de
dano; situacdes de correseguro, por exemplo, um tratado de excedente de
plenos com participacao de um ou vdrios resseguradores em cada grupo de

plenos; etc.).



A atribuicdo ao ressegurado da liquidagao do sinistro ressegurado tem como
contrapartida o direito do ressegurador de impugnar as liquidacdes efetuadas
por aquele quando ndo se ajustam as normas que a regulam ou ao
convencionado no contrato de seguro principal, ou ainda quando se impute

dolosamente excessiva responsabilidade ao ressegurador.

Portanto, o ressegurador pode impugnar e negar a indenizagao solicitada pelo
ressegurado entendida como indevida, segundo as condi¢des e termos do
contrato de resseguro, ou mesmo entender que a indenizagcdao de seguro nao
correspondia exatamente aos danos sofridos pelo segurado, tendo participado

o ressegurado, além disso, no exagero das perdas verificadas na soma total.

Este “direito de impugnacdo” ndo se torna desvirtuado pela inclusio no
contrato de cldusula pela qual se vincule o ressegurador ao resultado da
liquidagdo efetuada pelo ressegurado. Dita cldusula, verdadeira manifestacao
da confianca do clima de colaboracdo existente nessas relacdes, tem como
finalidade dar celeridade a todo procedimento de liquidagdo. Ndo obstante, sua
estipulacdo no contrato de resseguro, longe de eliminar o direito de
impugnacdo do ressegurador, inverte o Onus da prova, ou seja, serd o
ressegurador quem terd de demonstrar que a liquidacdo efetuada € erronea ou
que foi dolosamente efetuada. Nao fosse admitido esse direito, ficaria vazia de
conteido a faculdade ostentada pelo ressegurador de inspecionar os

documentos originais da operagao de resseguro.

E possivel encontrar nos contratos de resseguro cldusulas relativas a
intervencdo do ressegurador na liquidacdo dos sinistros cobertos pelas

apolices de seguro, devido a repercussdo que tanto a decisdo de liquidar



efetivamente um sinistro como o montante da indenizagdo tém sobre o

ressegurador.

Estas cldusulas se colocam de manifesto como a perda de um dos pilares
basicos da técnica do resseguro, qual seja, a confianga inter partes,

caracteristica comum nas relacdes de resseguro em épocas passadas.

O nivel de colaboracdo ou intervengdo do ressegurador varia de uma a outra

clausula.

H4 as que estabelecem simplesmente, em funcdo do volume das perdas ou das
caracteristicas especiais dos sinistros, simples dever de informacdo do
segurador ao ressegurador da forma e tramitacdo da liquidacido (Clausula de
Cooperagdo), outras facultam ao segurador o direito de solicitar do
ressegurador sua assisténcia técnica ou impde ao ressegurado o dever de
consultar ao ressegurador, mesmo recaindo sobre o segurador a decisdo de
indenizar, que nao perde seu poder de gestdo. Outras cldusulas facultam ao
ressegurador a possibilidade de enviar inspetores proprios para presenciarem e

lhe informar diretamente das liquidagdes efetuadas.

No entanto, a cldusula de controle de sinistro excede ao ambito préprio das
fungdes do ressegurador para imiscuir-se nas do ressegurado, e confere ao
ressegurador auténtico poder de gestdo, atribuindo-lhe a faculdade de designar
peritos ou técnicos, que promoverdao intervencdes na liquida¢do e na defesa
juridica das reclamag¢des, submetendo a sua aprovagdo prévia a decisao do
ressegurado de indenizar um sinistro a seu segurado, cujo alcance vale

detalhar.



2.1.3.2 Natureza Atipica da Clausula de Controle de Sinistro

A clausula de controle de sinistro atribuindo ao ressegurador o poder de gestao
e decisdo sobre o ajuste e a liquidacdo dos sinistros™, surgiu da prética
resseguradora durante as duas ultimas décadas, como conseqiiéncia de uma
série de circunstincias e comportamentos dos ressegurados’, minando a
tradicional confianga presente nas relacdes entre tais partes contratantes,
refletida nas cldusulas de “seguir a sorte” (follow the fortunes) e “seguir o
acordado” (follow the settlement) unido tudo isso a um decréscimo

generalizado da rentabilidade dos contratos de resseguro™.

Este cendrio, alids, se apresenta nos dias atuais ainda mais intenso, diante dos

efeitos da crise econdmica mundial no setor ressegurador internacional.

2 Vid. A titulo de exemplo, a seguinte cldusula claims control: “Com independéncia de qualquer outra
estipulacdo em contrario contida no presente contrato [por exemplo uma clausula follow the actions], qualquer
responsabilidade do ressegurador por este contrato encontra-se submetida a que:

a..

b..

¢ O ressegurador possa exercer em qualquer momento o direito de assumir o controle total das investigagdes,
peritacdo e liquidagdo de qualquer sinistro notificado, conforme os pardgrafos anteriores, podendo nomear
qualquer pessoa ou pessoas para que atuem em seu nome com relacdo aos sinistros ou reclamagdes, sendo
vinculante para o ressegurado qualquer decisdo do ressegurador referente ao mesmo”. (Fonte: London
Insurance and Reinsurance Market Association)

* Insuficiente ou nula retencio de risco nas operagdes resseguradas; participacio do ressegurador em
propor¢do muito maior que a do ressegurado, chegando-se, inclusive, ao fronting; vulneragdo reiterada por
parte dos ressegurados de clausulas estabelecendo deveres de comunicagdo e/ou colaboracdo em relacdo aos
sinistros.

** Vid., para maior amplitude, TORRES, Ibdfiez Rodriguez de. La celebracion del contrato de reaseguro.
Madri, 1999, p. 8



A utilizagdo destas cldausulas hd de ser evitada, porque supdem invasao, pelo
ressegurador, das fungdes e obrigacdes proprias do ressegurado como
segurador direto (Vid. Artigo 757 e seu pardgrafo unico do Cddigo Civil,
normas de cardter imperativo) e levam a quebra da autonomia e independéncia

do seguro em relagdo ao resseguro contratado.

Trata-se de desnaturalizacdo (alteragdo de sua natureza juridica) do resseguro
tradicional, sendo considerados os contratos de resseguro que incluem este
tipo de cldusula (controle de sinistros) como atipicos, ndo apenas pela
auséncia de norma juridica prépria a lhe regular, mas também por ndo

responderem a natureza da técnica resseguradora.

Neste sentido, distingue Klaus Gerathewohl® entre dois tipos de contrato de
resseguro, o tradicional e o atipico, assinalando que o tipo normal do contrato
de resseguro € utilizado unicamente para a aceitacdo de riscos e, 0 mais
insélito, amplo e atipico contrato de resseguro, € aquele através do qual ao
ressegurador sdo concedidos direitos de co-direcdo, de co-decisdo e de
controle nos negdcios do segurador, acima da normalidade da natureza desses

contratos.
Justo por isso € possivel afirmar que a cldusula de controle de sinistros esta
ligada ao caréter atipico do contrato de resseguro, nao sendo propriamente

cldusula de uso comum dos resseguros tradicionais.

2.1.3.3 Ineficacia da clausula de controle de sinistros

PGERATHEWOHL, Klaus. Reaseguro. Teoria y prdctica. Madri: Reaseguros Gil y Carvajal S.A., vol. I,
1997, p. 460



Tais estipulagdes, validas — ainda quando censurdveis, em potencial perigosas
e, em certas ocasioes, letais para o segurador — na Orbita do contrato de
resseguro nao podem, ou nao devem, ser trasladadas ou exportadas ao contrato
de seguro, seja porque se pactue expressamente nele ou porque, no momento
da formulagdo de reclamagdo originada pela materializacdo de determinado
sinistro — ou risco segurado — se argumente que o segurador, com fundamento
no texto de seu contrato de resseguro, estd impossibilitado de reconhecer
qualquer responsabilidade sem o exequatur prévio de seu ressegurador; um

estranho, no plano negocial, para tomadores, segurados e beneficiarios.

Em seus estudos, Carlos Ignacio J aramillo®® destacou a ineficdcia da cldusula

de controle de sinistros com 0s seguintes argumentos:

“en lo relativo a la validez de las cldusulas que nos ocupan en la
esfera del contrato de seguro, mds alld de su censura,
inconveniéncia o cuestionamiento meramente axiologico, la
doctrina mayoritaria se inclina por su ineficacia, fundada en la
imposibilidad de esgrimir, con éxito, argumentos inhibitorios
nacientes del contrato de reaseguro por parte del reasegurado que,
solo en su ambito de iradiacion, pueden desplegar sus efectos
(principio de la relatividad del negocio juridico). Pero no mds alld,
pues sabida es la independéncia del seguro respecto del reaseguro.

Son dos tipos negociales sustantivos y autbnomos, amén que

% Ob., cit., p. 231



indepedientes, sin perjuicio del grado de subordinacion existente

entre este y aquél (dependencia genético-funcional)”.

Acresceriamos que, além desses bem langados argumentos, a situacao do
segurador ante seu segurado, quando a reclamacio do sinistro, mesmo sendo
justa, € contestada e negada pelo ressegurador ou este ndo se pronuncia a
tempo, torna-se algo sumamente complicado, porque, se assume e admite a
reclamacdo, perde a possibilidade de dirigir-se em face do ressegurador — €
condicdo precedente de sua obrigacdo que o ressegurado siga suas decisoes -,
tal atitude lhe prejudica comercialmente, ficando sua defesa juridica
exclusivamente nas maos do ressegurador, além de ndo poder alegar ante seu
segurado o contetudo da cldusula de controle que aparece no contrato de

resseguro, pois ante o segurado dita cldusula é absolutamente ineficaz.

Os seguradores, do mesmo modo, podem encontrar-se diante de numerosos
problemas de compatibilidade entre os prazos e procedimentos previstos nas
cldusulas de controle para a liquidagcdo do sinistro segurado pelo ressegurador
e os previstos para dita liquidacdo, tanto no contrato de seguro como na
normativa privada aplicivel imperativamente, ao menos, aos contratos de

riscos de massa.

Estes problemas de incompatibilidade t€m merecido tentativa de solugdo pelos
seguradores, os quais, em definitivo, sdo os que respondem pelo atraso
provocado pela intervengao do ressegurador no pagamento da indenizacao do
seguro (inclusive com os Onus da correcdo monetdria, juros de mora e
eventuais penalidades decorrentes do descumprimento contratual, além dos

prejuizos ocasionados ao segurado pela demora no pagamento da indenizacdo



securitdria - Ref. Artigos 772 e 781 do Cdédigo Civil - , introduzindo nos
contrato de seguro a denominada cldusula de pagamento simultaneo, vale
dizer, condiciona ou suspende a exigibilidade de sua obrigacdo de indenizar,

€como ja vimos.

A situagdo, em relacdo aos seguros cobrindo grandes riscos, cabe ser analisada
a partir de outra perspectiva, quando o segurado conhece a identidade do
ressegurador, especialmente quando o escolhe e, na sequéncia, ele préprio
(segurado), aceita a cldusula de controle de sinistro. O contrato, ainda
denominando-se de resseguro, € considerado na doutrina, nestas hipéteses,
como um resseguro externo, ostentando o segurado agdo direta em face do
ressegurador para reclamar a cota que tenha segurado, inclusive perdas e
danos por eventuais atitudes ou medidas causadoras de lesdo patrimonial pela
demora na regulacdo e liquidacdo do sinistro, podendo o segurador, todavia,

opor-se 4 cldusula de controle.’’

N3o obstante, € evidente que em contrato de seguro sem as caracteristicas do
resseguro negociado com a intervenc¢do direta do segurado, como mencionado
no pardgrafo anterior, a inclusdo de cldusula pela qual se permita a um terceiro
estranho ao contrato exercer as fungdes e obrigagcdes proprias do segurador

seria nula, além de seu cardter lesivo aos direitos dos segurados, por contrariar

37 Cfr. MUNOZ LOPEZ, Desnaturalizacién del contrato de reaseguro, Madri, 1996, pag. 197 e 198; no
mesmo sentido, SANCHEZ CALERO, “Concepto y caracteres Del contrato de reaseguro, In Ley de
Contrato de Seguro, Madri, 2001, pag. 1.403; ANGULO, Perfiles Del reaseguro régimen a fines Del siglo
XX, Roma, 2000, pag. 2.722, que consideram que este tipo de cldusula, pelas razdes expostas, desnaturaliza
claramente o resseguro tradicional e acrescentam que quando pode demonstrar-se que foi o segurado que
impds um resseguro com tais clausulas de controle total de sinistro pelo ressegurador, em caso de reclamacio
do segurado ao segurador, poderia apreciar-se a existéncia de litisconsdrcio passivo necessario.
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o estabelecido no artigo 51°°, inciso III do Cédigo de Protecdo e Defesa do

Consumidor.

A relacdo juridica de consumo se verifica entre o fornecedor e o consumidor,
que dela sdo sujeitos. As partes devem, portanto, suportar os Onus e
obrigacdes decorrentes do contrato de consumo (seguro direto), incluidos
entre eles o dever de indenizar. O segurado, como consumidor, ndo tem
qualquer relacdo juridica com o ressegurador, terceiro, eventualmente
designado pela cldusula para responder pelos sinistros indenizdveis pelo
contrato de seguro. No caso, a cldusula de controle de sinistros (claims control
clause) transfere inequivocamente a terceiro (ressegurador) a obrigacdo
pactuada com o segurado, razdo pela qual, em relacdo a ele, € nula, porque

abusiva.

Destaque-se que em andlise ao assunto sob a dtica da legislacdo dos paises
integrantes da Unido Européia, Mufioz Lépez39 chega a afirmar que a
transgressdo da normativa publica se encontra ainda mais patente nos casos
nos quais as entidades resseguradoras ndo estdo autorizadas para a pratica do
seguro direto, porque através desta cldusula o ressegurador adquire, de fato, a

condicdo de segurador.

Em conclusdo, podemos asseverar que a cldusula de controle de sinistros,

surgida no marco de autonomia convencional outorgada as partes neste tipo de

38 «Art. 51 — Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as cldusulas contratuais relativas ao fornecimento de
produtos e servigos que:

I-..

II-...

III — transfiram responsabilidades a terceiros; ’(n.g.).

¥ L()PEZ, Muiioz. Desnaturalizacion del contrato de reaseguro. Madri, 1998, p. 197



contrato para a regulacio das relacdes de resseguro, terd eficacia meramente
interna entre as partes do contrato de resseguro, ndo transcendendo a esfera
do segurado. Este se discorda da regulacdo e liquidacdo do sinistro, pode
impugnar a mesma e demandar em face de seu segurador, verdadeiro
legitimado passivo para ser acionado pelo cumprimento da obrigacdo de pagar

a indenizac¢do securitaria contratada com aquele.

De outro angulo, tendo o ressegurador, na pratica, adotado medidas capazes de
interferir diretamente na relagdo entre segurador e segurado junto a regulagdo
de sinistros, como, por exemplo, se relacionado por meio dos profissionais
indicados com o préprio segurado ou mesmo criado situacdes praticas capazes
de gerar pretensdao indenizatoria, estard legitimado para ser acionado

diretamente pelo segurado, por conta da responsabilidade extra contratual.

2.1.4 O Resseguro Fronting e a legitimacao do segurado

O chamado resseguro fronting é sem duvida forma muito particular de
celebracdo desse tipo contratual, por meio do qual o segurador assume a
cobertura do risco proposto pelo segurado, recebendo o prémio
correspondente, todavia, sem reter significativamente os seus efeitos
econdmicos, ressegura-o em seu total ou muito préximo, com um ou mais
resseguradores, inclusive cativo, recebendo apenas a comissdo sobre o prémio

cedido aos resseguradores.



As coberturas de seguro/resseguro celebradas sob o modelo de fronting foram
concebidas no marco da necessdria criatividade do setor de seguros, diante dos
desafios enfrentados pela sofisticacdo dos negoécios, com o objetivo de
harmonizar as relagdes juridicas e equilibrar os direitos e obrigacdes das

partes envolvidas.

Neste tipo de contrato, em certas ocasides, a negociacao € feita de forma direta
entre o segurado e o ressegurador, com a presenca menos significativa,
embora importante, do segurador, que apenas € consultado quanto a aceitacao
do formato previamente elaborado. As questOes relativas aos custos, as
caracteristicas das cldusulas e aos gastos exigidos pelos eventuais sinistros sao

negociadas com pouca interferéncia do segurador.

Nas abalizadas palavras de Antonio Lober Ferreira de Souza™, o resseguro
fronting “é a situagcdo em que o segurador cedente retém uma parcela muito
reduzida do risco assumido, repassando quase a totalidade a um ou mais
resseguradores, ou ainda, quando um segurador emite uma apolice de
fachada, repassando a totalidade da sua responsabilidade aos

resseguradores.”

Para Julio Castelo Matréan e Antonio Guardiola Lozano, a expressao em si € de

origem inglesa e utilizada para “designar a la entidad aseguradora que asume

* SOUZA, Antonio Lober Ferreira. Vocabuldrio conceituado de seguros/Técnicos de seguros. Rio
de Janeiro: FUNENSEG, 1996, p. 68



un riesgo pero transfiere realmente su cobertura integra o gran parte de ella

41
a otros aseguradores o reaseguradores” .

2.1.4.1 Fatores a motivar o resseguro fronting

Em seus estudos, Carlos Ignicio Jaramillo* identifica nitidamente quatro
objetivos ao uso do resseguro fronting, sem prejuizo de outros possivelmente
oriundos da combinacdo dos que menciona, tendo dividido-os da seguinte
forma: um de ordem técnica; um no campo financeiro que, por vezes, envolve
ou se desdobra em um terceiro: consolidar ou robustecer a sua imagem de
forma oportuna; e um quarto: acatar a legislagdo local, que impede contratar

seguro diretamente no exterior.

O primeiro fator motivacional comentado relaciona-se com o aspecto de
ordem técnica diretamente ligado a impossibilidade ou a falta de conveniéncia
do segurador em reter parte significativa do risco aceito. Isso pode claramente
ser identificado em ramos especiais, tais como os seguros maritimos, de

aviacdo, além de riscos catastroficos ou contaminacao nuclear.

Nestas situagdes, qualquer sinistro, por mais moderado ou exiguo que seja,
poderia afetar significativamente o patrimonio do segurador e a respectiva

mutualidade, pondo em perigo a sua capacidade e estabilidade financeira, o

*' MATRAN, Julio Castelo e LOZANO, Antonio Guardiola. Diccionario Mapfre de Seguros. Madri: Editorial
Mapfre S. A., 3% ed., 1992, p. 171
2 0b. cit., p. 218



que justifica a cessao do risco, integral ou parcialmente, por razdes de ordem

técnica.

O segundo aspecto motivador estd ligado ao campo financeiro. Encontra-se
presente na intencdo do segurador/ressegurado em apenas receber
remuneracdo pelo servico oferecido ao ressegurador, na medida em que
empresta o seu nome para servir de aparéncia a operagao sobre a qual ndo terda
nenhuma reten¢do, nem qualquer comando operacional. Em troca, recebe
tipica comissdo de resseguro, parecida, em tese, com as que obtém os
corretores de seguro e de resseguro, sendo certo que o prémio de seguro, em

realidade, se transforma em prémio de resseguro.

Em suas linhas, Jaramillo” chega a apontar esse tipo de resseguro fronting
como potencialmente perigoso, configurando-se, de certa forma, em
verdadeiro abuso contratual, pela possibilidade de subtracio da
responsabilidade do ressegurador, mantendo o segurador, responsavel original,

sem condicdes de arcar com as conseqiiéncias do sinistro, por exemplo.

Inegavelmente, esta operacdo, apesar de sua legalidade, o que ndo se
questiona, contribui para distorcer a disciplina juridica do contrato de seguro

representada pela sua teleologia contratual securitdria. Logo, deve ser evitada.

A terceira causa de motivacao do uso do fronting estd representada, a nosso

ver, por fator derivado da segunda, ou seja, pela intencdo do segurador em



manter a sua imagem de robustez com a alavancagem da carteira de negdcios
representada por grandes segurados, constituindo-se em titular de robustas
contas e negdcios que, tecnicamente, deveriam estar em outras companhias

seguradoras.

Sem duvida, consolida-se a imagem do segurador perante os seus clientes,
mas, pelas mesmas razoes antes elencadas, trata-se de operacao desvirtuada da
técnica natural do seguro e do resseguro, capaz de contribuir, sem muito

esforco, a destruicdo dessa imagem em caso de insolvéncia do ressegurador.

A quarta causa motivadora do fronting esta representa pela necessidade de se
acatar a legislacdo nacional protetora dos seguros de seus riscos no pais. Desta
maneira contrata-se com companhia local, que formalmente expede a
correspondente apdlice e recebe o prémio respectivo, para, em seguida, cedé-

lo, em sua totalidade ou em grande parte, ao ressegurador.

Em nosso pais este tema encontra-se claramente regulado pelo teor expresso
no art. 19, da Lei Complementar n° 126/2007, que determina a
obrigatoriedade de celebracdo exclusiva no pais dos seguros obrigatorios,
bem como dos seguros ndo obrigatorios contratados por pessoas naturais
residentes no pais, ou por pessoas juridicas domiciliadas no territério nacional,

independe da forma juridica, para garantia de riscos situados no Brasil.

* JARAMILLO, Carlos Ignécio, ob. cit., pp. 219/220



Portanto, somente as companhias de seguros nacionais, devidamente
autorizadas a funcionar pela Superintendéncia de Seguros Privados — SUSEP

podem assumir tais riscos.

Além dos quatro motivos acima apontados, haveria outros decorrentes da

pratica do setor.

Um deles se visualiza em situacdes oriundas dos grandes seguros,
especificamente de empresas multinacionais ou transnacionais. E que, por
razdes de conveniéncia e para se obter melhor protecdo securitaria em todas as
jurisdicdes onde opera, tais empresas procuram centralizar seus seguros
através de coberturas standards outorgadas por determinado ressegurador, ou
grupo de resseguradores internacionais, ndo raro com a participagdo de

resseguradora cativa, € dizer, do mesmo grupo econdmico da segurada.

Ainda por motiva¢do de ordem legal podemos citar a hipotese na qual grandes
segurados objetivam garantir os seus riscos de maior vulto, normalmente em
valores excedentes ao patrimonio da companhia de seguros, por somas que
superam a capacidade do mercado segurador brasileiro, sem se ajustar, por

vezes, as suas praticas habituais de subscricao.

No entanto, como se percebe do citado art. 19, da LC n° 126/2007, as
empresas sediadas no Brasil estdo obrigadas a segurar seus riscos com
seguradores brasileiros. Por isso, para atender a esse sistema legal, ao tempo

em que procuram celebrar o contrato de seguro com seguradora local, buscam



coberturas e garantias com os resseguradores internacionais de sua confianga,
operacdo essa que somente pode ser finalizada por meio da figura do

“fronting”.

H4 detalhe importante a ser levado em conta nas situagdes em que se recorre
ao resseguro “fronting”, pelos motivos antes assinalados. E comum, nestas
situagdes, que o segurador se veja ressegurado pelo ressegurador que lhe
propde o segurado, podendo ser um que habitualmente nao opera, portanto,
com o qual ndo tem relacdes, nem lacos comerciais e contratuais prévios,
elementos estes adquirentes de singular valor na operacdo da atividade

resseguradora internacional.

Como ja demonstrado, nessas situacdes o uso da cldusula de pagamento

simultaneo torna-se mais comum.

Logo, por questio de ordem féticas e juridicas, apresentadas a titulo de
exemplificacdo, € possivel afirmar ser o resseguro "fronting" alternativa
perfeitamente licita, capaz de permitir ao grande segurado, por um lado,
cumprir com a norma legal brasileira e, por outro, obter a cobertura securitaria
que necessita, nas condi¢des que entende requerer sua atividade profissional
em nivel nacional e internacional. Contudo, ndo € de todo recomendavel a boa

técnica securitaria e ressecuritaria.

2.1.4.2 Conseqiiéncias nos direitos e deveres das

partes



A melhor compreensdo do fendmeno que envolve o resseguro realizado em
forma de fronting e as consequéncias processuais dai decorrentes desafia o
estudo pormenorizado dos direitos e deveres das partes envolvidas nesse tipo
de negdcio juridico, a saber, segurado, segurador, ressegurador e corretor de

resseguros.

Em razdo disso, faremos a contextualizacdo de cada um dos sujeitos
contratuais, apontando, dentro desse tipo especifico de negdcio juridico, os

efeitos mais evidentes no universo obrigacional das partes.

2.1.4.2.1 Posicao do Segurado

O segurado pode exercer influéncia decisiva sobre o resseguro fronting ao
exigir, em algumas situacdes, a sua propria realizacdo. Pode, contudo, em
certos casos, nao ter a mais minima influéncia ou sequer conhecimento desse
tipo contratual, tanto nos resseguros chamados facultativos (riscos

individuais), quanto nos automaéticos (tratados).

Quando o segurado ndo exerce qualquer atividade ou influéncia na contratagao
do resseguro, sobretudo em forma de fronting, a ele nenhuma excegao podera
ser oposta pelo segurador. Por nao ter participado do negdécio juridico de

resseguro, o segurado mantém intactos os seus direitos e obrigagdes.



Todavia, se o segurado atua decisivamente na celebracao do contrato de
resseguro, chegando mesmo a indicar o seu ressegurador, com seu
consentimento € com quem quer ver resseguradas as suas apolices, surge
ponto considerado nodal a ser estudado: relativizam-se as relacoes
obrigacionais entre segurado e segurador? Fica o segurador livre de certos

preceitos obrigacionais elementares em relagdo a esse segurado?

O segurado, do ponto de vista obrigacional, continua inegavelmente a ter a
incumbéncia fundamental do pagamento do prémio. Esse dever contratual em
nada € afetado. No entanto, ao retirar do segurador o direito natural de escolha
de seu ressegurador, atrai a obrigacdo e o dever de aceitar certas excecoes
impostas pelo ressegurador, bem como se submete ao risco de crédito do
segurador, de forma a que este ultimo pode alegar a existéncia de causa
suspensiva de sua obrigacdo de pagamento, por conta da necessidade de
adiantamentos do ressegurador, para entdo efetuar o pagamento das

indenizagdes securitdrias.

Esse raciocinio se sustenta exatamente na alteracdo produzida pela influéncia
do segurado na relacdo original ressecuritdria. Autores tradicionais, como
Alvaro Mufioz", muito preocupados com a acentuada intervencao de
segurados e resseguradores, em prejuizo dos préprios seguradores, nao

hesitam ao afirmar

“Con este sistema, el asegurador queda reducido a la condicién de

fronting company, siendo un mero instrumento o testaferro del

4 MUNOZ, Alvaro. La desnaturalizacién del contrato de reaseguro, em Estiidios sobre el contrato de
reaseguro. Madri: SEAIDA e MUSINI, 1997, pp. 203/204



asegurado. Los peligros de esta situacion son evidentes ya que el
asegurador directo debe hacer frente a la mayor parte o a la totalidad
del riesgo sin tener relacion alguna y, muchas veces, sin siquiera

conocer los auténticos reaseguradores’.

A mudanga nas relacdes, apresentando-se o resseguro com a aparéncia de
contrato de seguro, submete o segurado a certas circunstancias decorrentes
desse tipo contratual. Exemplo concreto estd na necessidade de aguardar a
aceitacdo do ressegurador ao risco proposto (influéncia na subscricdo do
risco), ou mesmo a espera da manifestacio do ressegurador quanto ao
pagamento do sinistro, pela participacao ativa na sua regulacdo, seja por conta

de clausula de controle ou de cooperacao estabelecida com o segurador.

Se de um lado o segurado € sujeito de obrigacOes em relagcdo ao ressegurador,
com a relativizacdo efetiva dos deveres contratuais da relagdo securitdria
original, de outro, forna-se depositdrio de intimeros direitos decorrentes dessa

esfera contratual.

E possivel citar a legitimidade ao acionamento direto do ressegurador para o
recebimento da indenizacdo securitdria, mesmo sem a existéncia de cldusula
de pagamento direto, na medida em que o contrato de resseguro preveja
cldusula de controle, na qual o ressegurador passa a ter o direito de se
relacionar diretamente com o segurado. Com isto o risco de crédito do

segurador minimiza-se, ou mesmo se extingue.



O direito de se relacionar diretamente com o ressegurador, na esfera da
regulacdo do sinistro, também € inerente a essa legitimidade contratual, razao
pela qual o segurado pode se opor as decisdes do ressegurador, como se

fossem oriundas do segurador.

Outra hipdtese na qual pareceria admissivel o reconhecimento do direito do
segurado a dirigir-se diretamente em face do ressegurador, é aquela na qual o
resseguro encobre, em realidade, relacdo de mandato entre segurador e
ressegurador, representada, em ultima andlise, no resseguro fronting total

(100% da obrigacao original).

2.1.4.2.2 Posi¢ao do Segurador

Na esfera dos direitos e obrigacdes do segurador, a influéncia do resseguro
fronting por imposi¢cdo do segurado € decisiva para a minimizagao ou

pulverizacdo de suas responsabilidades.

Em seu beneficio, verifica-se o direito de: aguardar a decisdo de subscri¢cdo do
ressegurador, para efeito de inicio de sua responsabilidade (direito este que ja
lhe é conferido pelo artigo 304 , da Circular SUSEP n° 251/2004); de se
resguardar com o adiantamento dos recursos necessirios ao pagamento do
sinistro; de impor ao segurado a necessidade de aguardar o pagamento

simultaneo da indenizagao.



Essas hipoteses referidas no pardgrafo acima somente surgiriam no caso do
segurado exercer influéncia direta na escolha de seu ressegurador. Ndo se
aplicaria na ocorréncia de fronting sem que o segurado tenha ciéncia ou

participado da escolha do ressegurador.

Nestas situacdes, a responsabilidade contratual do segurador se mantém
intacta, fica ele como responsdvel direto e tnico por todas as obrigacdes
surgidas na esfera contratual do seguro, em relagao ao segurado que detenha
interesse legitimo, incluindo-se as mais importantes como o cumprimento da

garantia, especialmente o pagamento das indenizacdes, em caso de sinistro.

2.1.4.2.3 Posicao do Ressegurador

No que se refere ao ressegurador, toda vez que o fronting € realizado sem a
interferéncia do segurado, tem ele o direito de se manter responsivel
contratualmente, Unica e exclusivamente em relacdo ao segurador. Trata-se de
obrigacdo principal e naturalmente originada na relacdo ressecuritaria, até
porque, o resseguro, embora dependente em sua existéncia da relagdo de

seguro, € independente quantos aos seus efeitos, como antes salientado.

Pelo mesmo motivo, o ressegurador escolhido sem a influéncia direta do

segurado mantém intactos os seus direitos contratuais negociados com a

3 Art. 3% Nos casos em que a aceitagdo da proposta dependa de contratacio ou alteracio da cobertura de
resseguro facultativo, os prazos previstos no artigo 2° desta Circular serdo suspensos, até que o ressegurador



seguradora ressegurada. Vale-se desses direitos para efeito de imposi¢ao aos

seguradores dos deveres e obrigacdes origindrios do contrato de resseguro.

Ja quando a relagdo de resseguro € precedida ou acompanhada com influéncia
concreta do segurado, altera-se o quadro obrigacional, ampliando-se os
sujeitos de direito quanto ao negécio de resseguro. E dizer, o ressegurador,
que originalmente tinha obrigacdo apenas em relacdo ao segurador, passa
nessa nova esfera negocial a admitir e a incorporar obrigacdes e deveres

contratuais em beneficio do segurado.

2.1.4.2.4 Posicao do Corretor de Resseguros

A posicdo do corretor de resseguros nessas hipdteses contratuais de fronting é
decisiva para o perfeito delineamento e conhecimento da esfera dos direitos e
obrigacdes das partes. E que atua fundamentalmente em nome do
ressegurador, mas com forte influéncia dos grandes segurados. Isso pode fazer
grande diferenca no momento de se verificar o modelo sob o qual o fronting

foi negociado.

Ao contriario das demais partes envolvidas no contrato de resseguro, em
principio, o corretor de resseguros nao tem a sua relacao juridica alterada pela
existéncia do fronting. A obrigacdo do pagamento da sua comissdo de

corretagem continua sendo do ressegurador.

se manifeste formalmente.



Vislumbra-se mesmo maior transparéncia nas relagdes, na medida em que o
segurado, tanto quanto o segurador, pode passar a ter conhecimento de todas
as clausulas contratuais relativas a relacdo do intermediario, desde que

constantes do contrato de resseguro.

2.1.4.3 Efeitos processuais da insolvéncia do segurador e do

ressegurador

O esquema normativo seguido na legislacao sobre seguros em nosso pais tem
sido o de protecdo ao universo subjetivo de direitos do segurado, como
afirmado e reafirmado. Especificamente quanto a insolvéncia, o art. 1446, da
Lei Complementar n° 126/2007, chega a prever a obrigacdo tUnica e exclusiva

do segurador diante do segurado, em situac¢des de insolvéncia do ressegurador.

Em passado préximo, era fundamental observar a situacdo dos resseguros
contratados entre seguradora brasileira e ressegurador estrangeiro, com a
autorizagdo do IRB, retendo parte minima ou mesmo nenhum risco (fronting).
Justamente por forca da entdo imposicao legal de centralizagdo preferencial no
ressegurador unico, das autorizagdes para pactuagdo de contratos de resseguro
envolvendo riscos situados no Brasil, a responsabilidade direta frente ao

segurador em decorréncia da insolvéncia do ressegurador externo era apenas

46 D ~ -

Art. 14. Os resseguradores e os seus retrocessiondrios ndo responderdo diretamente perante o
segurado, participante, beneficidrio ou assistido pelo montante assumido em resseguro e em retrocessao,
ficando as cedentes que emitiram o contrato integralmente responsaveis por indeniza-los.



do IRB (verdadeiro risco de crédito), por forca da norma entdo vigente do

artigo 20*’, do Decreto-Lei n° 1.186, de 3 de abril de 1939.

O que se verifica nessa nova esfera regulatéria do resseguro no Brasil € a
liberdade ou autonomia contratual conferida as partes, que leva a seguradora a
atrair responsabilidades exclusivas pela insolvéncia de seu ressegurador, em
razao de ser a unica parte devedora do segurado, ainda que ressegure os seus
riscos em forma de fronting.

Diferente, contudo, é a situacdo na qual a operacdo de retengdo minima por
parte do segurador € objeto de exigéncia do segurado. Nestas hipoteses, o
risco de crédito ou de insolvéncia do ressegurador, tendo sido proposto pelo
proprio segurado e nao pelo segurador, que apenas aceitou o modelo por
aquele imposto, cria certos limites de responsabilidades do segurador, ndo
existentes nos seguros normais, como vimos. Tanto € assim que para se
proteger o segurador, com freqiiéncia, exige a inser¢do da cldusula de

pagamento simultaneo.

Logo, em ocorrendo fronting por exigéncia do segurado, tal qual acima
narrado, a quebra do ressegurador torna-se absolutamente passivel de
imposicdo ao segurado, até pela sua prévia submissdo ao dever contratual
estabelecido no marco da cldusula de pagamento simultineo, por ele
endossada. E dizer, relativiza-se a norma inserida nos textos dos artigos 757,

do Cédigo Civil brasileiro e 14, da Lei Complementar 126/2007.

47 . ~ . . .
Art. 20. As sociedades seguradoras sdo obrigadas a ressegurar no Instituto as responsabilidades
excedentes da sua retengdo propria em cada risco isolado.



Quando a quebra é do segurador, ndo parece haver a mais minima ddvida da
responsabilidade do ressegurador, até mesmo pelo disposto nos artigos 13* e
pardgrafo unico do artigo 14*, da mencionada LC n° 126/2007, nos quais o
legislador procurou reconhecer, independente de fronting, a existéncia
legitima de créditos dos segurados junto aos resseguradores. Mas o tema

exige maiores aprofundamentos, o que faremos a seguir.

2.1.4.3.1 Insolvéncia do Segurador

O tema relativo ao direito dos segurados aos créditos oriundos do contrato de
resseguro, diante da insolvéncia do segurador, sofreu radical alteracdo
legislativa em nosso pais com o advento da LC n° 126/2007. E que o revogado
artigo 98, do Decreto-Lei n.° 73/66, determinava a extingdo das obrigagoes
civis e comerciais, no momento da cassaciao da autoriza¢do de funcionamento
da sociedade seguradora. E dizer, uma vez liquidada a seguradora ressegurada,

todos os seus contratos extinguiam-se, inclusive os de resseguro.

% Art. 13. Os contratos de resseguro deverdo incluir cldusula dispondo que, em caso de
liquidacdo da cedente, subsistem as responsabilidades do ressegurador perante a massa liquidanda,
independentemente de os pagamentos de indenizacdes ou beneficios aos segurados, participantes,
beneficidrios ou assistidos haverem ou ndo sido realizados pela cedente, ressalvados os casos enquadrados no
art. 14 desta Lei Complementar.

* Pardgrafo tinico. Na hipétese de insolvéncia, de decretacio de liquidacdo ou de faléncia
da cedente, ¢ permitido o pagamento direto ao segurado, participante, beneficidrio ou assistido, da parcela de
indenizacdo ou beneficio correspondente ao resseguro, desde que o pagamento da respectiva parcela ndo
tenha sido realizado ao segurado pela cedente nem pelo ressegurador a cedente, quando:

I - o contrato de resseguro for considerado facultativo na forma definida pelo 6rgdo
regulador de seguros;

IT - nos demais casos, se houver cldusula contratual de pagamento direto.



A conseqiiéncia natural era a reunido de todos os ativos da massa liquidanda,
sucessora da ressegurada, para pagamento de seu passivo, dentro da ordem
legal de preferéncia de credores. Sob essa perspectiva, os créditos oriundos do
contrato de resseguro nao eram exceg¢ao e, portanto, deveriam ser repassados a
massa liquidanda, por serem considerados como “ativos”. Dai o impedimento
legal ao uso da clausula de pagamento direto até entdo, diante da insolvéncia

do segurador.
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Sobre o tema Saavedra e Perucchi, em sua obra ja citada™, apresentam

panorama internacional de grande utilidade ao afirmar

De lo contrario ello importaria un privilegio contractual en favor de
un asegurado respecto de los restantes acreedores del asegurador,
para lo cual hay que tener en cuenta que los privilegios siempre
poseen origen legal. A nivel internacional, con algunos matices, esta
parece ser la solucion consagrada por muchas legislaciones
nacionales como por ejemplo Inglaterra, en donde el beneficiario de
una cldusula “Cuth Through” no tiene privilegio sobre otros
acreedores, solucion estd que es aceptada en Estados Unidos, Suiza,
Brasil, Colombia y Finlandia; el tema parece no ser tan claro en
Francia ya que sus tribunales franceses podrian considerar la
clausula “Cuth Through” como una “cesion de crédito” y su
validez quedaria sujeta al “periodo de sospecha” y a la fecha en
que se otorgo tal cldusula. En Australia, de acuerdo a la Federal
Corporations Act, se le da prioridad sobre otros acreedores no

privilegiados, a los asegurados con un reclamo contra un



asegurador en liquidacion respecto de los fondos que se reciban del

reasegurador en relacion con un seguro de responsabilidad.

Todavia, se de um lado a reunido do conjunto de ativos da massa liquidanda
contribuia para honrar com as dividas da seguradora insolvente, de outro, era
comum o segurado ndo ser indenizado, por conta dos sinistros ocorridos, ja
que seu crédito nao desfrutava da necessdria preferéncia em relagdo a outros,

tais como os de natureza trabalhistas e tributarios.

No entanto, a LC 126/2007 mudou completamente o panorama juridico.

Hoje, ha certa blindagem ao crédito do segurado cujo risco tenha sido
ressegurado, o que se constitui em significativo avan¢o juridico na defesa do
instituto do seguro e do direito daquele que lhe serve de mola propulsora, o

segurado.

O art. 14°', da mencionada LC 126/2007, veio ao mundo juridico para corrigir
esse erro historico, protegendo os segurados detentores de riscos ressegurados,
seja qual for o seu tamanho. Em seu pardgrafo unico, inciso I, referido artigo

assim determina verbis:

“Pardgrafo unico. Na hipétese de insolvéncia, de decretagdo de

liquidagdo ou de faléncia da cedente, é permitido o pagamento

% 0b., cit., p. 66

S Art. 14. Os resseguradores e os seus retrocessiondrios ndo responderdo diretamente
perante o segurado, participante, beneficidrio ou assistido pelo montante assumido em resseguro e em
retrocessdo, ficando as cedentes que emitiram o contrato integralmente responsaveis por indeniza-los.



direto ao segurado, participante, beneficidrio ou assistido, da
parcela de indenizacdo ou beneficio correspondente ao resseguro,
desde que o pagamento da respectiva parcela ndo tenha sido
realizado ao segurado pela cedente nem pelo ressegurador a cedente,

quando:

I - o contrato de resseguro for considerado facultativo na forma

definida pelo 6rgao regulador de seguros;” (n.g.)

Sendo o contrato de resseguro realizado sob a forma facultativa, é dizer, um
unico risco individualmente subscrito, a lei passou a permitir o pagamento
direto ao segurado, da indenizacdo devida, diante de verificacdo do quadro de
insolvéncia do segurador. Trata-se, em verdade, de cldusula de insolvéncia,

institucionalizada e reconhecida por lei especifica.

Como ficariam entdo os demais seguros, aqueles submetidos ao resseguro por

contratos automaticos?

A mesma norma, em seu inciso II, prevé idéntica possibilidade juridica,
embora a condicione a existéncia da cldusula especifica de pagamento direito,

sendo, vejamos o seu texto:

“IT - nos demais casos, se houver cldausula contratual de pagamento

direto.” (n.g.)




Os demais casos seriam, invariavelmente, os resseguros realizados por meio
de contratos automdticos ou tratados de resseguro, nos quais o segurador
contrata com o ressegurador sem a interveniéncia do segurado, que sequer
existe ou € identificado, mesmo potencialmente, naquele momento da

negociagao.

E natural, portanto, que tal cldusula nio seja de uso comum, ji que, nesta

situag¢do, ausente o maior interessado em sua inser¢ao, o segurado.

Diriamos que a auséncia dos segurados, no momento da contratacdo dos
resseguros automaticos, € o verdadeiro “calcanhar de Aquiles” da efetivacao
da cldusula de pagamento direto nos resseguros automaticos e, por

conseguinte, da aplicag¢do do citado e ponderado dispositivo legal.

Tal questdo ¢ mesmo de dificil solugdo.

Isto porque ndo € costume do setor ressegurador se utilizar da cldusula de
pagamento direto nos contratos de resseguro, uma vez que amplia o seu
contexto obrigacional para incluir terceiros com quem nao se relacionou na
fase de conclusdo do negoécio juridico (subscricdo do resseguro). Por outro
angulo, ao segurador igualmente nao € interessante solicitar a inclusdo dessa

cldusula, por representar maior custo no prémio do resseguro.



Embora de louvor técnico e juridico, porquanto justa, lamentavelmente, sera
dificil a presenca, nas operacdes de resseguro celebradas no Brasil, da
hipotese vislumbrada pelo inciso II, do pardgrafo unico, do art. 14 da LC

126/2007.

Operacionalmente, poderiamos ainda apontar certa dificuldade enfrentada pelo
principio ora institucionalizado em norma legal. Imagine-se, por exemplo, a
situa¢do na qual os termos do contrato de resseguro, que une ressegurador e
ressegurado, venham a diferir significativamente dos termos do contrato de
seguro. Neste caso, como seria a determinag¢ao dos valores devidos? Como se
aplicaria as excludentes de cobertura de resseguro? Como excepcionar as
situacOes de limitacdo de responsabilidade do ressegurador quanto ao

pagamento direto ao segurado?

Sem duvida, essas perguntas somente serdo respondidas com o passar do
tempo e o exame concreto de cada negdcio juridico, seus limites obrigacionais
e as responsabilidade das partes. Mas uma certeza podemos expressar, a
norma legal tornou mais plausivel o recebimento da indenizacdo securitdria
pelo segurado, na medida em que seu ressegurador seja zeloso e tenha

contratado resseguro adequadamente.

Sabemos que o esquema normativo seguido na legislacdo sobre seguros tem
sido o de protecdo do segurado, especialmente nos seguros de massa ou
popular, razao pela qual a cessdao de crédito jamais poderd diminuir as suas

garantias em relagdo ao seu segurador para que este cumpra 0s possiveis



créditos. Seria, por exemplo, contrario ao espirito da lei exonerar o segurador
de responder pela insolvéncia do ressegurador, porquanto o proprio artigo
757°%, do Codigo Civil, prevé a obrigacdo unica e exclusiva do segurador
diante do segurado. Nestas circunstancias, parece, quando menos de justica,
que respondam solidariamente ambas as sociedades, sem prejuizo do direito

de repeticao do segurador em face do ressegurador.

3. Efeitos processuais na esfera de direitos do ressegurador

As situacdes nas quais o ressegurador se vé legitimado processualmente para
promover a busca de pretensdes em face de terceiros sao muito restritas e se

resumem, em um primeiro plano analitico, a dois momentos.

Concretamente, vislumbramos, em nossos estudos, apenas duas motivagoes.
A primeira, decorrente do ndo pagamento do prémio de seguro por segurado
com decisiva influéncia na celebragao do resseguro por de meio de fronting, e
a segunda no marco do direito subrogatorio, para a busca daquilo que tiver

sido pago ao segurador (ressegurado) ou ao segurado diretamente.

Eis adiante as nossas linhas mais detalhadas sobre as mencionadas situacoes.

52 . . . .
Art. 757. Pelo contrato de seguro, o segurador se obriga, mediante o pagamento do prémio, a garantir
interesse legitimo do segurado, relativo a pessoa ou a coisa, contra riscos predeterminados.



3.1 Legitimacao do ressegurador para acionar o segurado para

pagamento do prémio de resseguro

H4 apenas uma unica hipétese capaz de legitimar o ressegurador a pleitear
algo em juizo, em face do segurado. Estamos falando especificamente dos
contratos de resseguro facultativos celerados por meio de fronting, com a

interveniéncia direta do préprio segurado.

Nesta hipdtese, ndo pago o prémio de seguro e, por conseguinte, o de
resseguro, admite-se a legitimagao do ressegurador para buscar o recebimento
do prémio de resseguro do segurado original, em vista da desnaturalizacdo do
resseguro € de sua conseqiiente natureza juridica, o que leva a natural
legitimacao do ressegurador.

E que o segurado, nesta hipétese, escolhe o seu ressegurador com quem,
inclusive, negocia os prémios de seguro e de resseguro. Logo, ndo seria justo
negar ao ressegurador o direito que lhe parece contratual por via obliqua, de

receber junto ao segurado a quantia do prémio de resseguro por ele ndo paga.

A relativizacdo das relagdes obrigacionais entre segurado e segurador, ja
estudada, livra o segurador de certos preceitos elementares na esfera do direito
das obrigagdes, e abre ao segurado nova via de direitos, desta vez em face do
ressegurador, mantendo-se, contudo, o direito origindrio em face de seu

segurador.



Pelo mesmo motivo, o campo das obrigacdes do segurado se amplia, de forma
que o ressegurador passa a ter o direito de buscar do segurado o recebimento

do prémio de resseguro.

3.2 Direito sub-rogatorio do ressegurador em face de terceiros

Ao tratar-se dos reflexos processuais na esfera de direitos do ressegurador,
torna-se obrigatério, ainda que sucintamente, o estudo do direito sub-
rogatorio, com fundamento no art. 346, III, do Cédigo de Processo Civil, pelo
pagamento que realiza ao seu ressegurado ou ao préprio segurado, em razao

do contrato de resseguro.

Assim, o pagamento pelo ressegurador ao ressegurado ou ao segurado atrai,
como efeito principal do cumprimento da obriga¢cdo, o mecanismo juridico da
sub-rogacdo, que tem por primeira fung¢do permitir a um terceiro possa se
substituir ao devedor, posteriormente vindo a reembolsar-se daquilo que
pagou. Essa fungdo substitutiva, que estd na origem do instituto, € hoje

acrescida pelas de garantia e de crédito.

A funcdo de garantia consiste em assegurar ao credor que o pagamento serd
realizado, o que lhe confere acrescida seguranga. Também garante o solvens,
isto €, quem efetivamente pagou o débito de terceiro, que, assim, tem
assegurada maior probabilidade de reembolso, ao muni-lo dos direitos que o
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primitivo credor contava.

>RODRIGUES, Silvio. Direito Civil: Parte Geral das Obriga¢des. 29° ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2001, vol. 2,
n° 92, pp. 187-188



As funcgdes desempenhadas pela técnica da subrogacdo se inspiram numa
valoracdo teleoldgica do papel que o sujeito devedor deve ter, no ambito da
relacdo, e, bem assim, do papel que outros sujeitos, atingidos por alguns dos
efeitos da relagdo, podem e devem desempenhar, na medida em que os seus
interesses também sdo valorados: se alguém, que ndo € o devedor, nem age em
seu nome e por sua conta, paga a divida, o Ordenamento, por equidade,

confere-lhe o direito de substituir o credor satisfeito.

Significa dizer que independente do ressegurador agir embasado em contrato
de resseguro (negdcios juridico legitimador), tem, por equidade, garantido o

direito subrogatorio.

Na hipdtese em questdo, sendo possivel o adimplemento da obrigacdo,
pagamento ao segurado, por terceiro (ressegurador), se este solve, em seu
nome e por sua conta, ha satisfacio (do credor) e extin¢ao (da relagcdo
obrigacional origindria), mas ndao h4 liberacdo do devedor, pois ha sub-
rogacdo: ao credor primitivo (segurado) substitui-se quem pagou

(ressegurador).

Como bem leciona Silvio de Figueiredo™, na sub-rogacdo se dd a
substituicdo de um credor por outro, permanecendo todos os direitos do
credor origindrio (sub-rogante) em favor do novo credor (sub-rogado). Dd-
se, assim, a substituicdo do credor, sem qualquer alteracdo na obrigacdo do

devedor.

> TEIXEIRA, Sélvio de Figueiredo. Comentdrios ao novo cédigo civil. Do Direito das Obrigacées. Do
Adimplemento e da Extingdo das Obrigagdes. 2* ed., Rio de Janeiro: Forense, 2005, p. 496



A eficécia da sub-rogacdo vem disposta no art. 349 do CPC. Assim, na sub-
rogacao a divida paga, em vez de perecer, transfere-se com todos os seus
acessérios para as mios do sub-rogado. Esta é, segundo Pontes de Miranda™,
a “funcdo mais prestante da sub-rogacdo pessoal: transferem-se, com o

crédito, os direitos acessorios’”.

Porém, assim como sao transmitidas as vantagens, também os inconvenientes,

como ponderou o Superior Tribunal de Justi¢a, ao afirmar:

“na sub-rogagdo, o sub-rogado adquire o crédito com os seus
acessoOrios, mas também com os seus inconvenientes, nao ficando
desobrigado de satisfazer as exigéncias legais para poder recebé-los.
Em outras palavras, ndo terd o sub-rogado contra o devedor mais
direitos do que o primitivo credor” (REsp. 174353/RJ, in DJ de
17.12.1999, p. 00374, Rel. Min. Sélvio de Figueiredo Teixeira, 4*
T.).

Em definitivo, convém asseverar que a eficicia também diz respeito a medida
do reembolso do solvens. O sub-rogado (ressegurador) nao pode reclamar do
devedor a totalidade da divida, mas sé aquilo que efetivamente pagou como

resta estabelecido no art. 350, concernente a sub-rogacgado legal.

4. Conclusao

55 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Tratado de Direito Privado. Rio de Janeiro: Borsoi, 1959,
tomo XXIV, § 2.962, p. 292.



Ao chegarmos ao final dessas linhas que j4 se estendem além do necessario,
devemos fazer uma digressdo sintética sobre o tema abordado, para permitir

ao leitor visdao abrangente das ideias defendidas.

Nessa linha de raciocinio, nos encontramos aptos a afirmar que uma das
questdes processuais mais atuais no universo de direitos e obrigacdes do
negdcio juridico de resseguro, estd representada justamente pelo chamamento
do ressegurador ao processo judicial movido por segurado em face de
segurador ressegurado, com fundamento no art. 70, III do CPC, preservando-
se, contudo, o direito de regresso do segurador, em caso de ndo chamamento

de seu ressegurador ao feito.

Mas viu-se que hd excecdes na lei processual que inviabilizam tal denunciacao
da lide. Estao representadas pelas hipdteses de processos ajuizados perante o
juizado especial, de acdes sumarias, de processos de execucdo e cautelares, de
acoes eminentemente versando sobre relacdes de consumo (art. 101, IT CDC)

e de clausula compromissdria inserida em contrato de resseguro.

Em tema de denunciacdo da lide ao ressegurador, pelo impacto causado nas
relacdes negociais, o Grupo Nacional de Trabalho de Resseguro da AIDA
Brasil, em reunido ocorrida em fevereiro de 2009, relacionou trés

recomendacdes ora reiteradas e destacadas, porque oportunas:

1) para evitar litigios entre segurador e ressegurador, seja o tema
do chamamento do ressegurador a lide tratado no contrato de

resseguro;



11) a transparéncia nas relacdes € essencial, justo para que o
segurador e o ressegurador possam examinar, em conjunto, as

vantagens e desvantagens da denunciagado da lide;

111) no exame conjunto serd fundamental abordar e definir a
responsabilidade do ressegurador pelas obrigacdes

extracontratuais;

Tivemos também a oportunidade de confirmar ser a regra a ilegitimidade do
segurado para acionar o ressegurador e¢ de perceber que ha excecoes,
notadamente aquelas representadas: pela insolvéncia do segurador ou do
ressegurador; pela existéncia de estipulacdes de conexdo entre ambos 0s
contratos, tais como a cldusula de pagamento direto ou simultaneo, a cldusula
de intervencdo do ressegurador na liquidacdo dos sinistros € quando se

evidencia o resseguro fronting.

Finalmente, chegamos a conclusdo, do ponto de vista da legitimagao
processual do ressegurador, que ha apenas duas situagdes concretas. A
possibilidade juridica de acionamento do segurado para o recebimento do
prémio de seguro, nos contratos de resseguro celebrados por segurado com
decisiva influéncia na celebracdo do resseguro por de meio de fronting, e a
segunda no marco do direito subrogatdrio, para a busca daquilo que tiver sido

pago ao segurador (ressegurado) ou ao segurado diretamente.



